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Sarajevo, 05.07.2018. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od sudija
Tife Potogija kao predsjednice vijeCa, Amre Hadzimustafi¢ i SnjeZane MaleSevié¢, kao
¢lanova vijec¢a, u pravnoj stvari tuzitelja V.M. iz P..., zastupanog po punomoc¢niku S.P.,
advokatu iz S..., protiv tuzene Opcine .., zastupane po zakonskom zastupniku
Kantonalnom pravobranilastvu ... radi zaStite od diskriminacije, v.sp. 5.001,00 KM,
odlucujuéi o reviziji tuzitelja protiv rjeSenja Kantonalnog suda u Sarajevu broj: 65 0 P
421138 15 Gz o0d 29.03.2018. godine, u sjednici vijeca odrzanoj dana 05.07.2018. godine,
donio je

RJESENJE

Revizija se odbija.

Obrazlozenje

Prvostepenim rjeSenjem Opcinskog suda u Sarajevu broj 65 0 P 421138 14 P od
16.10.2015. godine tuzba podnesena sudu dana 24.03.2014. godine se odbacuje kao
neblagovremena.

Drugostepenim rjesenjem Kantonalnog suda u Sarajevu broj 65 0 P 421138 15 Gz od
29.03.2018. godine zalba tuzitelja se odbija kao neosnovana i prvostepeno rjesenje
potvrduje.

Protiv drugostepenog rjeSenja reviziju je izjavio tuzitelj zbog pogresne primjene
materijalnog prava i zbog povrede odredaba parni¢nog postupka.

TuZena nije podnijela odgovor na reviziju.
Revizija nije osnovana.

Revizijski sud je ispitao pobijano rjesenje kao i pravilnost postupka koji je prethodio
njegovom donoSenju, a sve u skladu sa odredbom ¢lana 241. Zakona o parni¢cnom
postupku (Sluzbene novine Federacije BiH broj 53/03, 73/05, 19/06) koji se u ovom
predmetu primjenjuje na osnovu odredbe ¢lana 106. stav (2) Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o parni¢nom postupku (Sluzbene novine Federacije BiH broj 98/15-u
daljem tekstu ZPP) 1 utvrdio da nisu ucinjene povrede odredaba parni¢nog postupka koje



se odnose na stranacku sposobnost i zastupanje, niti je pogresno primijenjeno materijalno
pravo, na $to ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Prema podacima spisa, tuzbu za zasStitu od diskriminacije (kojom tuzitelj u skladu sa
odredbom ¢lana 12. stav (1) tacka a) Zakona o zabrani diskriminacije-Sluzbeni glasnik
BiH broj 59/09 trazi utvrdenje da je tuzeni povrijedio pravo tuzitelja na jednako
postupanje donosenjem rjesSenja broj ... od ... godine, kojim mu nije priznato pravo svojine
na uzurpiranom zemlji$tu-tuzba za utvrdenje diskriminacije; zatim zabranu poduzimanja
radnji kojima se krsi ili moze prekrsiti pravo tuzitelja na jednako postupanje-tuzba za
zabranu ili otklanjanje diskriminacije, tacka b); te kojom trazi naknadu nematerijalne Stete
uzrokovane povredom prava zasticenog Zakonom o zabrani diskriminacije, tacka c)
tuzitelj je podnio sudu 24.03.2014. godine.

Rok za podnoSenje tuzbe za zastitu od diskriminacije na osnovu ¢lana 12. Zakona o
zabrani diskriminacije, odreden stavom 4. ¢lana 13. istog zakona iznosi tri mjeseca od
dana saznanja o uéinjenoj povredi prava, a najdalje jednu godinu od dana ucinjene
povrede.

Polaze¢i od sadrzaja tuzbe da je tuzitelju pravo na jednako postupanje povrijedeno
donosenjem rjesenja tuzene od ... godine, koje je tuzitelj primio ... godine, kada je saznao
za ucinjenu povredu prava, nizestepeni sudovi zakljucuju da je tuzitelj tuzbu podnio po
proteku i subjektivnog i objektivnog roka zbog ¢ega je tuzba neblagovremena.

Tuzitelj u reviziji upucuje na odredbu ¢lana 7. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
0 zabrani diskriminacije (Sluzbeni glasnik BiH broj 66 od 06.09.2016. godine) kojim je
izmijenjen Clan 13. stav 4. tako da glasi:

»(4) Rok za podnoSenje tuzbe na osnovu Clana 12. ovog zakona je tri godine od dana
saznanja o ucinjenoj povredi prava, a najduze pet godina od dana ucinjene povrede. U
slucaju kontinuirane diskriminacije rok se racuna od dana posljednje ucinjene radnje.
Rokovi se ne racunaju u slucaju sistemske diskriminacije...*

Primjena produZenog roka za podnoSenje posebne tuzbe za zastitu od diskriminacije u
predmetnom slucaju u kome je prvostepena odluka donijeta 16.10.2015. godine nije
moguca s obzirom na odredbu c¢lana 14. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
zabrani diskriminacije koja glasi:

(1) Postupci u predmetima u kojima do dana stupanja na snagu ovog zakona ne bude
donesena prvostepena odluka suda provest ¢e se prema odredbama ovog zakona.

(2) Postupci u predmetima u kojima do dana stupanja na snagu ovog zakona bude
donesena prvostepena odluka suda provest ¢e se prema ranije vaze¢im odredbama ovog
zakona.

(3) Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u Sluzbenom
glasniku BiH.

Prema tome, kako je Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o zabrani diskriminacije
donijet 31. avgusta 2016. godine (stupio na snagu osmog dana od 06.09.2016. godine kao
dana objavljivanja u Sluzbenom glasniku BiH), dakle nakon donoSenja prvostepene



odluke suda, na slucaj predmeta se primjenjuju ranije vazeée odredbe ovog zakona, a ne
izmijenjene odredbe, kako smatra revident, zbog ¢ega je i po ocjeni ovog suda tuzba
tuzitelja neblagovremena, a odluke nizestepenih sudova pravilne i zakonite.

Kako ne postoje razlozi zbog kojih je revizija izjavljena, kao ni razlozi na koje ovaj sud
pazi po sluzbenoj duznosti, revizija je kao neosnovana odbijena primjenom odredbi ¢lana
248. ZPP u vezi sa ¢lanom 254. stav (4) ZPP.

Predsjednica vijeca
Tifa Potogija, s.r.



