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Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucujuci o zahtjevu Op¢inskog
suda u Bosanskoj Krupi za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 18.03.2021. godine, na osnovu
odredbe ¢lana 61d. st.2. Zakona o parniénom postupkul, te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o
unutragnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Bréko Distrikta? u sjednici
Gradanskog odjeljenja odrzanoj 11.05.2021. godine donio je:

ODLUKU

Odbija se zahtjev Opcinskog suda u Bosanskoj Krupi broj: 18 0 P 044455 19 P za rjeSavanje
spornog pravnog pitanja od 18.03.2021. godine koje glasi:

., Da li odredbe Zakona o privremenoj zabrani raspolaganja imovinom BiH se primjenjuju i u
slu¢aju kada tuzitelj uziva miran posjed na izgradenom objektu preko 20 godina na nekretninama
u drzavnoj svojini, a kada mu je jedini prilaz nekretninama upravo preko drzavne imovine*?

Obrazlozenje

Dana 29.03.2021. godine ovaj sud je primio zahtjev Op¢inskog suda u Bosanskoj Krupi za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja u predmetu broj 18 0 P 0444455 19 P.

U zahtjevu se navodi da je tuzitelj Memi¢ Asim dana 29.11.2019. godine podnio tuzbu
protiv tuzene Bosne 1 Hercegovine — Federacije BiH radi utvrdenja prava vlasni$tva na osnovu
dosjelosti na nekretninama k.¢. 236 Brestovac pasnjak 4. klase povrSine 10245 m2 i pasnjak 3.
klase 4500 m2 upisanih u Pl. 52. K.O. Pistaline (ukupne povrsine od 14745 m2), po kulturi
poljoprivrednog zemljista iz ¢l. 4. Zakona o poljoprivrednom zemljistu (,,S1. novine FBiH* 52/09)
u vlasnistvu BiH — Federacije BiH. Na pripremnom rociStu punomo¢nik tuZzitelja je kao tuzenu
oznacio samo Federaciju BiH, te je na zapisnik suda podnio prijedlog za odlu¢ivanje o navedenom
spornom pravnom pitanju, ¢emu se tuzeni protivio iz razloga Sto postoje odluke Vrhovnog suda
FBiH 1 Ustavnog suda BiH po kojima se na drzavnom zemljiStu dosjeloS¢u ne moZe ste¢i pravo
vlasni$tva, a tuzitelj da je gardenje obavljao na tudem zemljiStu, uzurpirajuéi drzavnu imovinu §to
je protivzakonito i protivustavno.

1 Sluzbene novine FBiH* broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15
2 Sluzbeni glasnik BiH*, broj 66/12 i 40/14



Prvostepeni sud se u zahtjevu pozvao na ¢l.1. stav 1.1 2, ¢l. 2. i 3. Zakon o privremenoj
zabrani raspolaganja drzavnom imovinom BiH (,,SI. glasnik BiH br. 18/05 do 59/08), kojeg je
svojom Odlukom proglasio Visoki predstavnik u BiH, kao i dva identi¢na entitetska zakona, kojim
je zabranjeno raspolaganje drzavnom imovinom i na podru¢ju F BiH, koji je jo$ uvijek na snazi jer
nije donesen zakon o drzavnoj imovini na nivou drzave Bosne i Hercegovine.

Prema sopstvenom tumacenju prvostepenog suda, u konkretnom slu¢aju na dijelu spornih
nekretnina nije primjenjiv Zakon o stvarnim pravima F BiH koji reguliSe institut dosjelosti, tako
da za prvostepeni sud postavljeno pitanje ne predstavlja sporno pravno pitanje, ve¢ dilemu tuzitelja
u pogledu primjene materijalnog prava, odnosno primjene Zakona o privremenoj zabrani
raspolaganja drzavnom imovinom BiH.

Nadalje je istaknuto da tuzitelj nije konkretizovao da pred Op¢inskim sudom u Bosanskoj Krupi
kao prvostepenim sudom u veéem broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav o spornom
pravnom pitanju.

Odredbom ¢lana 61a. stav 1. ZPP propisano je ako u postupku pred prvostepenim sudom
u veéem broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav o spornom pravnom pitanju koje je od
znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, prvostepeni sud ¢e po
sluZzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti postupak pred Vrhovnim sudom
Federacije BiH radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja, dok je odredbom ¢l. 61.d. st. (2) ZPP
regulisano da ¢e Vrhovni sud Federacije odbiti rijesiti sporno pravno pitanje ako ono nije od
znacaja za odlucivanje u ve¢em broju predmeta u postupku pred prvostepenim sudom.

U Biltenu sudske prakse Vrhovnog suda Federacije BiH broj 1-2/2017 (sentenca 38.)
objavljen je stav da prvostepeni sud za rjeSavanje spornog pravnog pitanja rjeSenjem moze odbiti
prijedlog stranke kao nedopusten, pa je u skladu sa ovim stavom trebao postupiti prvostepeni sud
i zahtjev odbiti. Protiv tog rjeSenja nije dozvoljena posebna zalba jer se radi o rjeSenju kojim se
upravlja postupkom.

Imajuéi u vidu da pred sudom u Bosanskoj Krupi ne postoji veéi broj predmeta u kojim bi
postojala potreba da se zauzme stav 0 spornom pravnom pitanju, to je Gradansko odjeljenje
Vrhovnog suda F BiH primjenom odredbe ¢lana 61.a. u vezi sa ¢1.61.d. st. (2) ZPP odlucilo kao u
izreci ove odluke.

Predsjednica Gradanskog odjeljenja
Slavica Cindrak, s.r.



DNA!
Odluku dostaviti

1. Op¢inskom sudu u Bosanskoj Krupi uz spis uz spis

2. Visem stru¢nom savjetniku za informisanje radi objavljivanja odluke na Internet stranici VS
FBiH.

3. Predsjednici Gradanskog odjeljenja Cindrak Slavici dostaviti odluku sa naredbom o
dostavljanju Visem stru¢nom savjetniku za informisanje

4. Spis iznijeti zavrSen U CMS

Sudija izvjestilac
Sadovi¢ Amira.



