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Sarajevo, 10.07.2019. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucuju¢i o zahtjevu
Opc¢inskog suda u Zenici za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 06.06.2019. godine, na
osnovu odredbe ¢lana 61. c) stav (1) Zakona o parni¢nom postupku (,,Sluzbene novine F
BiH* broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15, u daljem tekstu ZPP), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o
unutrasnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Brcko Distrikta
(,,SluZbeni glasnik BiH* broj 66/12 1 40/14), na sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj dana
10.07.2019. godine donio je

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opc¢inskog suda u Zenici za rjeSavanje spornog pravnog pitanja u
predmetu tog suda broj 43 0 1 157742 18 | koje glasi:

"Da li sud u toku izvrSnog postupka, moze dozvoliti tre¢em licu EOS MATRIX,
stupanje u izvr$ni postupak u svojstvu umjeSaca na strani traZitelja izvrSenja na
osnovu odredbe Clana 369. Zakona o parnicnom postupku u vezi sa ¢lanom 21.
Zakona o izvrSnom postupku."”

ObrazloZenje

Dopisom od 23.05.2019. godine, koji je zaprimljen u ovom sudu dana 06.06.2019.
godine, Opc¢inski sud u Zenici, dostavio je ovom sudu Zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja u smislu odredbe ¢lana 61 a) ZPP. Uz zahtjev nije dostavljen spis jer se isti nalazi po
zalbi na Kantonalnom sudu u Zenici (uz zahtjev je dostavljena dokumentacija naslovljena kao
"fotokopija spisa” broj 43 0 1 157742 18 1).

U zahtjevu prvostepenog suda se navodi, da je u izvrSnom predmetu broj 43 O |
157742 18 | trazitelj izvrSenja Mikrokreditna fondacija ,,PRIZMA®“ Sarajevo - u stecaju,
Bistrik Medresa 43, Sarajevo, protiv izvrSenika Cebi¢ Zlatana, Prve zeni¢ke brigade 3A,
Zenica, radi izvrSenja, v.sp. 3.843,22 KM, podnijela prijedlog za izvrSenje na temelju
vjerodostojne isprave, protestirane mjenice broj AF 2191542, pljenidbom plate izvrSenika, a
koje izvrSenje je prvostepeni sud svojim rjeSenjem od 03.04.2018. godine i dozvolio. Dana
20.08.2018.godine EOS MATRIX d.0.0. za poslovne usluge Sarajevo, je podnio sudu zahtjev
da sud dozvoli stupanje istom pravnom licu u izvr$ni postupak na mjesto trazitelja izvrSenja



»PRIZMA® d.o.0. u stecaju, jer je izmedu istih lica zaklju¢en Ugovor o prodaji i ustupanju
potrazivanja, da je navedeni prenos izvrSen u okviru ste¢ajnog postupka broj 65 0 St 479149
14 St, posto je nad traziocem izvrSenja ,,PRIZMA® d.o.o0. otvoren stecaj. Opcinski sud u
Zenici je RjeSenjem broj 43 0 1157742 18 I od 15.03.2019.godine odbio zahtjev navedenog
pravnog lica za stupanje u izvrS$ni postupak u svojstvu trazioca izvrSenja. Dana 26.03.2019.
godine ovo pravno lice obraca se sudu sa zahtjevom za stupanje u izvr$ni postupak u svojstvu
umjesaca na strani trazitelja izvrSenja u skladu sa odredbom ¢lana 369. Zakona o parni¢nom
postupku. Opcinski sud u Zenici je Rjesenjem broj 43 0 1 157742 18 1 od 16.04.2019. godine
odbacio ovaj zahtjev kao nedopusten. Po zalbi EOS MATRIX d.0.0. za poslovne usluge
Sarajevo, Op¢inski sud je dana 25.04.2019. godine dostavio spis na nadlezno rjeSavanje
Kantonalnom sudu u Zenici. Prvostepeni sud dalje navodi da je dana 13.05.2019. godine
Kantonalni sud u Zenici je obavijestio prvostepeni sud, da je na svojoj sjednici razmatrao
sudjelovanje umjesaca u izvrSnom postupku, da nije zauzet stav po tom pitanju, a u sudskoj
praksi 1 pravnoj teoriji su podijeljena misljenja o moguénosti sudjelovanja umjeSaca, te je
zakljuceno da bi bilo uputno da Op¢inski sud u Zenici u smislu odredbi ¢lanova od 61a. do
61f. Zakona o parnicnom postupku kod Vrhovnog suda F BiH pokrene postupak za rjeSavanje
spornog pravnog pitanja.

Prvostepeni sud definiSe sporno pravno pitanje na nacin kako je to navedeno u izreci
ove odluke. Pored navedenog prvostepeni sud daje i sopstveno tumacéenje spornog pravnog
pitanja, 1 navodi da se radi o ve¢em broju predmeta (minimalno 20 predmeta) u kojima je
postavljen ovakav zahtjev za stupanje u izvr$ni postupak u svojstvu umjesaca.

Clanom 61.a) stav 1. Zakona o parniénom postupku (,,Sluzbene novine Federacije
BiH*, broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15 — dalje ZPP) propisano je ako u postupku pred
prvostepenim sudom u veéem broju predmeta postoji potreba za zauzimanje stava o spornom
pravnom pitanju koje je od znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim
sudovima, prvostepeni sud ¢e po sluzbenoj duZnosti ili na prijedlog stranke zahtjevom
pokrenuti postupak pred Vrhovnim sudom Federacije BiH radi rjeSavanja spornog pravnog
pitanja.

Dakle, temeljem citirane zakonske odredbe, da bi VVrhovni sud Federacije BiH zauzeo
stav 0 spornom pravnom pitanju, potrebno je da se ispune odredene procesne pretpostavke i
to: da se to pitanje pojavilo u toku postupka pred prvostepenim sudom, da to pitanje
predstavlja pitanje koje je od znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim
sudom, te da se to pitanje pojavilo u ve¢em broju predmeta pred prvostepenim sudom.

U konkretnom slucaju nisu ispunjene sve naprijed navedene procesne pretpostavke za
rjeSavanje spornog pravog pitanja. Kako je, dakle, prijedlog stavljen nakon $to je okoncan
prvostepeni postupak i prvostepeni sud donio odluku u kojoj je zauzeo svoj stav povodom
spornog pravnog pitanja cije se rjeSenje trazi, to se vise ne radi o potrebi zauzimanja stava o
spornom pravnom pitanju koje je od znacaja za odluCivanje o predmetu postupka pred
prvostepenim sudom. Time u konkretnom slucaju nisu ispunjeni uslovi koje propisuje
odredaba ¢lana 61. a) ZPP za meritorno rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

Nije ispunjen ni uslov koje propisuje odredba Clana 61.b) stav 3. ZPP, jer prvostepeni
sud uz zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja nije dostavio predmet ovom sudu.



Iz ovih razloga Gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije BiH je primjenom
odredbe ¢lana 61c. ZPP odbacilo zahtjev Opc¢inskog suda u Zenici.

Predsjednica Gradanskog odjeljenja
Zdravka Grebo — Jevtié¢,s.r.



