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Sarajevo, 09.06.2016. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine, odlucujuéi o zahtjevu Op¢inskog
suda u Sarajevu broj 65 0 P 462045 14 P od 16.05.2016. godine za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja na osnovu odredbe ¢lana 61.d. Zakona o parni¢nom postupku-ZPP?, te
odredbe ¢lana 18. Pravilnika o unutraSnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i
Hercegovine i Bréko Distrikta?, na sjednici Gradanskog odjeljenja Vrhovnog suda
Federacije BIH, odrzanoj dana 09.06.2016. godine, donio je:

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opcinskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornih pravnih
pitanja postavljen po predlogu tuzenog Kanton Sarajevo—Ministarstvo prostornog
uredenja i1 zaStite okoliSa u predmetu tog suda broj 65 0 P 462045 14 P:

, da 1i se tuzbe za naknadu nematerijalne Stete radi ugriza pasa lutalica mogu
zasnivati na odredbama Zakona o zastiti 1 dobrobiti Zivotinja BiH,

»postojanje pasivne legitimacije Kantona Sarajevo po tuzbama za naknadu
nematerijalne Stete radi ugriza psa lutalice u kontekstu Zakona o komunalnim
djelatnostima Kantona Sarajevo*.

ObrazloZenje

U pravnoj stvari tuziteljice Gasi Aide iz Sarajeva, protiv tuzenih 1.Federacija
Bosne 1 Hercegovine, 2.Kanton Sarajevo 1 3.0p¢ina Centar Sarajevo, radi naknade Stete,
vsp. 3.100,00 KM, drugotuzeni Kanton Sarajevo je pismeni podneskom od 28.01.2016.
godine predloZio pokretanje postupka za rjeSavanje spornog pravnog pitanja koje se
odnosi na primjenu Zakona o zastiti dobrobiti Zivotinja BiH® povodom nematerijalne
Stete nastale ugrizom psa lutalice i postojanja pasivne legitimacije na strani Kantona
Sarajevo u vezi odgovornosti za nastalu Stetu.
Pismenim podneskom od 12.05.2016. godine Grad Sarajevo, koji nije stranka u ovom
postupku, pridruzio se prijedlogu za pokretanje postupka za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja, isticu¢i da takoder ima interes za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

Op¢inski sud u Sarajevu je, shodno odredbi ¢lana 61.b. stav 2. ZPP prijedlog za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja dostavio na izjaSnjenje suprotnoj strani, te je u
podnesku dostavljenom ovom sudu, kao zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja,
naveo da se pred tim sudom vodi ve¢i broj predmeta radi naknade nematerijalne Stete
zbog ugriza pasa lutalica. Sud je u spostvenom tumacenju odgovornosti za nastalu Stetu

! Sluzbene novine Federacije BIH broj: 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15
2 Sluzbeni glasnik BIH broj 66/12 i 40/14
3 Sluzbeni glasnik BIH broj 25/09



naveo niz zakonskih propisa, medu kojim i Zakon o zastiti i dobrobiti zivotinja BiH, ¢ije
odredbe sud cijeni prilikom odlu¢ivanja o tuzbama za naknadu nematerijalne Stete zbog
ugriza pasa lutalica. Sud zakljucuje da stoji odgovornost tuzenog Kantona Sarajevo za
nastalu Stetu pri tome naglasavajuéi i obavezu Kantona da skloni pse lutalice sa ulica
Sarajeva.

Odredbom ¢lana 61.a. ZPP propisano je da se postupak za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja pokrec¢e ukoliko pred prvostepenim sudom u veéem broju predmeta
postoji potreba da se zauzme stav prema spornom pravnom pitanju koje je od znacaja za
odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudom.

Odredbom ¢lana 61.c. stav 2. ZPP propisano je da ¢e Vrhovni sud Federacije
zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja odbaciti kao nedozvoljen ako je o takvom
zahtjevu Vrhovni sud ve¢ donio odluku.

Kako ve¢ postoji ustaljena sudska praksa povodom rjeSavanja predmeta radi
naknade nematerijalne Stete nastale ugrizom psa lutalice i u tom pravcu veéi broj presuda
kantonalnih sudova na podrucju Federacije BiH u kojima je zauzet stav u vezi primjene
odgovarajuc¢ih zakonskih propisa i odgovornosti za Stetu, kao i stav Vrhovnog suda
Federacije BIH izrazen u viSe presuda, to je primjenom odredbe ¢lana 61.c. stav 2. ZPP
zahtjev za rjeSavanje ovog spornog pravnog pitanja odbacen.

Predsjednik Gradanskog odjeljenja
Zdravka Grebo Jevtié, s.r.



