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U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vije¢u sastavljenom od sudija
Ismete Mujanovi¢ kao predsjednice vijeca, dr. sc. Mirze Hukelji¢a i Sonje Radosevi¢ kao
¢lanova vijeca, uz sudjelovanje Senide Kurtovi¢ kao zapisni€arke, u krivicnom predmetu
protiv optuzenih A. S., A. R. i M. 1., zbog kriviénog djela Organizirani kriminal iz ¢lana
342. stav 2., u vezi sa kriviénim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383.
stav 3. 1 Krivotvorenje sluzbene isprave iz Clana 389. stavovi 1. i 2., a sve U vezi sa
¢lanom 54. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, optuzenog A. O., zbog
krivicnog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 4., u vezi sa krivicnim djelom
Zloupotreba polozaja ili ovlaStenja iz ¢lana 383. stav 3. i Krivotvorenje sluZbene isprave iz
Clana 389. stavovi 1. 1 2., a sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine i optuzenih pravnih osoba ,,Ortho Medicco® d.o.0. Cazin i ,,Bauerfeind*
d.o.o. Biha¢, zbog kriviénog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 3., U vezi sa
kriviénim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3. 1 Krivotvorenje
sluzbene isprave i1z ¢lana 389. stav 1., a Sve u vezi sa ¢lanovima 54., 128. stav 1. tacka d) 1
133. stavovi 1. i 2. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, odlucujuci o zalbi
kantonalne tuziteljice iz Bihaca, izjavljenoj protiv presude Kantonalnog suda u Biha¢u
broj 01 0 K 011289 21 K od 27.11.2023. godine, u sjednici vije¢a odrzanoj dana
13.05.2024. godine, u prisustvu zamjenika Glavnog federalnog tuzitelja Tihomira Jurke,
branitelja optuzenog A. S., advokata Alage Bajramoviéa i Hasana Veladzi¢a iz Bihaca,
branitelja optuzenog A. R., advokata Omera Abdagica iz Cazina, branitelja optuZenog A.
O., advokata Nedzada Sarajlije iz Velike KladusSe, branitelja optuzenog M. I., advokata
Sanina Peste iz Sarajeva i zastupnika pravne osobe ,,Bauerfeind“ d.o.o. Biha¢, advokata
Hasana Veladzi¢a iz Bihaca, a u odsutnosti uredno obavijeStenih optuzenih A. S., A R,
M. I., A. O. i zastupnika pravne osobe ,,Ortho Medicco* d.o.0. Cazin, donio je

PRESUDU

Zalba kantonalne tuZiteljice iz Biha¢a se odbija, kao neosnovana i presuda Kantonalnog
suda u Bihac¢u broj 01 0 K 011289 21 K od 27.11.2023. godine, u odnosu na optuzene A.
S.,A.R,, M. L.iA.O., potvrduje.

U ostalom dijelu navedena presuda ostaje neizmijenjena.



Obrazlozenje

Presudom Kantonalnog suda u Biha¢u broj 01 0 K 011289 21 K od 27.11.2023. godine
optuzeni A. S, A R, M. 1, A O, prava osoba ,,Ortho Medicco™ d.o.0. Cazin i pravna
osoba ,,Bauerfeind* d.o.o. Biha¢ su, na osnovu ¢lana 299. stav a) Zakona o krivicnom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBIiH), oslobodeni od optuzbe da su
pocinili krivi¢éna djela, i to optuzeni A. S., A. R. i M. I. krivi¢no djelo Organizirani kriminal
iz ¢lana 342. stav 2., u vezi sa krivicnim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana
383. stav 3. i Krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stavovi 1. i 2. Kriviénog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBiH), u vezi sa ¢lanom 54. istog zakona, optuzeni A.
O. krivi¢no djelo Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 4., u vezi sa krivicnim djelima
Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3. i Krivotvorenje sluzbene isprave iz
¢lana 389. stavovi 1. i 2. KZ FBIiH, u vezi sa ¢lanom 54. istog zakona, te optuZzene pravne
osobe ,,Ortho Medicco” d.o.o. Cazin i ,Bauerfeind“ d.o.o. Biha¢ krivicno djelo
Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 3. KZ FBiH, u vezi sa krivicnim djelima
Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3. i Krivotvorenje sluzbene isprave iz
¢lana 389. stav 1. KZ FBiH, u vezi sa ¢lanovima 54., 128. stav 1. tacka d) 1 133. stavovi 1. 1
2. istog zakona.

Istom presudom je na osnovu ¢lana 203. stav 1. ZKP FBiH odluc¢eno da troskovi krivicnog
postupka padaju na teret budZetskih sredstava, dok je na osnovu ¢lana 212. stav 4. ZKP
FBiH oSteCeni Zavod zdravstvenog osiguranja Unsko-sanskog Kantona sa
imovinskopravnim zahtjevom upucen na parni¢ni postupak.

Protiv ove presude Zalbu je izjavila kantonalna tuziteljica iz Bihaca (kantonalna tuziteljica)
zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i povrede Kriviénog zakona, S
prijedlogom da se pobijana presuda preinaci tako Sto ¢e se optuzeni oglasiti krivim za
krivicna djela koja im se stavljaju na teret ili druga krivicna djela, ili da se pobijana presuda
ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje. Kantonalna tuziteljica je u
Zalbi zatrazila da nadlezni tuzitelj bude obavijesten o sjednici vije¢a ovog suda.

Branitelji optuzenih A. S., A. R, M. I. i A. O. su podnijeli odgovore na Zalbu kantonalne
tuziteljice, s prijedlogom da se ta zalba odbije kao neosnovana i presuda Kantonalnog suda
u Bihacu broj 01 0 K 011289 21 K od 27.11.2023. godine potvrdi. U odgovorima na zalbu,
branitelji optuzenih su zatrazili da budu obavijeSteni o sjednici vije¢a ovog suda.

Federalni tuzitelj je podneskom TO1 0 KTOZ 0023726 24 2 od 22.03.2024. godine
predlozio da se zalba kantonalne tuziteljice uvazi, pobijana presuda ukine i predmet vrati
prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Na sjednici vijeca ovog suda, koja je u smislu odredbe ¢lana ¢lana 319. stav 3. ZKP FBiH
odrzana u odsustvu uredno obavijestenih optuzenih A. S., A. R., M. I, A. O. i zastupnika
pravne osobe ,,Ortho Medicco* d.o.o. Cazin, zamjenik Glavnog federalnog tuzitelja je
naveo kako ostaje kod osnova, navoda i prijedloga iz zalbe kantonalne tuziteljice i navoda



iz podneska od 22.03.2024. godine. Na sjednici vije¢a, branitelji optuzenih A. S., A. R., A.
O., M. I. i zastupnik pravne osobe ,,.Bauerfeind“ d.o.o. Biha¢ su naveli da ostaju kod navoda
iz datih odgovora na zalbu kantonalne tuziteljice.

Ispituju¢i pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda, a po sluzbenoj duznosti i u
smislu odredbe ¢lana 321. ZKP FBiH da li je na Stetu optuzenog povrijeden Krivicni
zakon, ovaj sud je odlucio kao u izreci iz slijede¢ih razloga:

Osporavaju¢i zaklju¢ak prvostepenog suda da krivicna djela opisana u dispozitivu
optuznice nisu zakonom propisana kao krivicna djela, kantonalna tuziteljica u zalbi istice
da je prvostepeni sud prilikom donosenja pobijane presude izgubio iz vida da je u toku
priprema za pretres kantonalna tuziteljica u istom krivicnom postupku dostavila
prvostepenim sudu sporazume o priznanju krivnje sa optuzenim M. A., M. S., G. O., M. S.
i K. N., da je u odnosu na ove optuzene krivi¢ni postupak razdvojen, a zatim da su
presudama Kantonalnog suda u Bihac¢u broj 01 0 K 017387 21 K od 28.10.2021. godine,
01 0 K 17552 21 K od 15.11.2021. godine, 01 0 K 017655 21 K od 24.12.2021. godine i
01 0 K 017654 21 K od 24.12.2021. godine navedeni sporazumi prihvaéeni i da su
navedeni optuZeni oglaSeni krivim za krivicno djelo Organizirani kriminal iz ¢lana 342.
stav 4., u vezi sa krivicnim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3.
1 Krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stavovi 1. 1 2. KZ FBiH, u vezi sa ¢lanom
54. istog zakona. U Zalbi isti¢e da je u navedenim presudama prvostepeni sud ve¢ utvrdio
da su se u radnjama ovih optuZenih ispunili kako objektivni, tako i subjektivni elementi
bica krivicnog djela za koje su oglaseni krivim, pa u vezi s tim kantonalna tuziteljica isti¢e
da je pogresan zakljucak prvostepenog suda iz pobijane presude da u opisu krivi¢nog djela
1z preambule optuznice nisu navedene ¢injenice i1 okolnosti 1z kojih bi se zakljucilo da su
optuzeni A. S., A. R., M. I. i A. O. dobrovoljno pristupili grupi za organizirani kriminal i
da su znali da su postali ¢lanovi grupe za organizirani kriminal koja je postojala radi
¢injenja krivicnih djela.

Ovi Zalbeni navodi kantonalne tuZiteljice nisu prihvatljivi.

Najprije je potrebno istaci da je odredbom clana 295. stav 1. ZKP FBiH propisano da se
presuda moZe odnositi samo na osobu koja je optuzena i samo na djelo koje je predmet
optuzbe sadrZane u potvrdenoj, odnosno na glavnom pretresu izmijenjenoj optuznici. 1z
ove zakonske odredbe proizilazi da zakljucci suda o postojanju obiljezja kriviénih djela iz
pravomo¢nih presuda koje su donijete u drugim krivi¢nim postupcima nisu relevantni i ne
obavezuju sud koji odlucuje u konkretnom predmetu. Naime, sud u svakom konkretnom
krivicnom postupku utvrduje da li su u ¢injeniénom opisu optuznice opisana sav obiljeZja
krivi¢nog djela povodom kojeg se vodi taj postupak, pa bi prihvatanje zakljucaka suda o
postojanju obiljezja krivicnog djela iz drugih kriviénih postupaka bilo suprotno nacelu
prava optuzenog na pravic¢no sudenje, kao i prava optuzenog na odbranu jer bi sud, na taj
nacin, uskratio optuzenom i njegovom branitelju pravo da osporavaju postojanje Cinjenica
I okolnosti koje ¢ine obiljezje konkretnog kriviénog djela, a koje bi sud, u takvoj situaciji,
samo preuzeo iz drugog krivicnog postupka kao utvrdene. Stoga je u krivicnim
postupcima neprihvatljivo pozivanje stranaka na zaklju¢ke suda o ispunjenosti obiljezja



krivicnih djela iz drugih kriviénih postupaka, odnosno takvo pozivanje stranaka ne
obavezuje sud koji odlucuje u konkretnom krivicnom postupku.

U konkretnoj situaciji, prvostepeni sud je u pobijanoj presudi naveo (stranica 20. pobijane
presude) da je u toku priprema za pretres u istom krivicnom postupku kantonalna
tuziteljica dostavila prvostepenom sudu sporazume o priznanju krivnje sa optuzenim M.
A, M. S, G.0O., M.S.iK.N., da je prvostepeni sud u odnosu na ove optuzene razdvojio
krivicni postupak i da je Kantonalni sud u Bihac¢u u odvojenim kriviénim postupcima
navedene sporazume prihvatio i ove optuzene oglasio krivim (presude Kantonalnog suda
u Bihacu, brojevi 01 0 K 017387 21 K od 28.10.2021. godine, 01 0 K 17552 21 K od
15.11.2021. godine, 01 0 K 017655 21 K od 24.12.2021. godine i 01 0 K 017654 21 K od
24.12.2021. godine) za krivi¢no djelo Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 2., u vezi sa
krivicnim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3. i Krivotvorenje
sluZzbene isprave iz ¢lana 389. stavovi 1.1 2., a sve u vezi sa ¢lanom 54. istog zakona.
Prvostepeni sud je, po stavu ovog suda, pravilno postupio kada zaklju¢ke o postojanju
obiljezja predmetnog krivicnog djela iz naprijed navedenih presuda nije cijenio u
konkretnom krivicnom postupku, obzirom da su navedene presude donijete u drugim
kriviénim postupcima i da zakljucci suda iz tih presuda ne obavezuju prvostepeni sud.
Stoga pozivanjem kantonalne tuziteljice na naprijed navedene pravomocéne presude
Kantonalnog suda u Bihacu, kojim je taj sud optuzene M. A.,, M. S,, G. O,, M. S. i K. N.
oglasio krivim za navedeno krivi¢no djelo, nije dovedena u pitanje pravilnost zakljucka
prvostepenog suda iz pobijane presude da u opisu krivi¢nog djela Organizirani kriminal iz
¢lana 342. stav 2., u vezi sa krivicnim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana
383. stav 3. i Krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stavovi 1. i 2. KZ FBiH, u vezi
sa ¢lanom 54. istog zakona za koje se terete optuzeni A. S, A.R., M. I.i A. O, nisu
navedene Cinjenice i okolnosti iz kojih bi se zakljucilo da su ovi optuzeni dobrovoljno
pristupili grupi za organizirani kriminal 1 da su znali da su postali ¢lanovi grupe za
organizirani kriminal koja je postojala radi ¢injenja krivi¢nih djela.

Osporavajuci zakljucak prvostepenog suda da u Cinjeni¢nom opisu krivi¢nih djela za koja
se optuzeni A. S., A. R, M. . i A. O. terete nisu navedeni svi konstitutivni elementi,
odnosno da su u ¢injeni¢nom opisu kriviénih djela izostale ¢injenice i okolnosti da su
optuZeni dobrovoljno pristupili grupi za organizirani kriminal 1 da su znali da su postali
¢lanovi grupe za organizirani kriminal, kantonalna tuZiteljica u Zalbi navodi da je u
¢injeniénom supstratu optuznice navedeno ko je organizirao grupu za organizirani
kriminal, ko su bili ¢lanovi grupe, $ta je bio cilj grupe, te koji su bili zadaci i uloge svakog
optuZenog ponaosob, te smatra da iz takvog ¢injeni€nog opisa proizilazi svijest optuzenih
o stvarnim okolnostima koje ¢ine obiljezje krivicnog djela za koje se terete, ukljucujuci
dobrovoljnost pristupanja grupi za organizirani kriminal 1 svijest o pripadnosti grupi za
organizirani kriminal, pri ¢emu, po navodima iz zalbe, nije nuzna svijest optuzenih o
pravnoj kvalifikaciji stvarnih c¢injenica. Kantonalna tuziteljica u Zalbi navodi da je
prvostepeni sud u pobijanoj presudi povrijedio Krivi¢ni zakon kada nije nasao da postoje
konstituiraju¢a obiljezja krivicnog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 2., u vezi
sa krivicnim djelima Zloupotreba polozaja ili ovlaStenja iz Clana 383. stav 3. i



Krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stavovi 1. i 2. KZ FBiH, a sve u vezi sa
¢lanom 54. istog zakona.

Najprije je potrebno ukazati da je odredbom clana 2. stav 21. KZ FBiH propisano da je
grupa za organizirani kriminal organizirana grupa ljudi od najmanje tri osobe, koja postoji
neko vrijeme, djeluju¢i u cilju ucinjenja jednog ili viSe krivicnih djela za koja se po
zakonu moze izre¢i kazna zatvora preko tri godine ili teza kazna. Uvjet za postojanje
grupe za organizirani kriminal je svijest ¢lana o pripadnosti grupi za organizirani kriminal,
odnosno svijest o tome da cini odredeno krivicno djelo kao pripadnik grupe za
organizirani kriminal.

U konkretnoj situaciji, prvostepeni sud je smatrao da u opisu krivicnog djela iz preambule
optuznice nisu navedene &injenice i okolnosti iz kojih bi se zaklju¢ilo da su optuzeni A. S.,
A.R.,, M. I.i A. O. dobrovoljno pristupili grupi za organizirani kriminal, te da su znali da
su postali ¢lanovi grupe za organizirani kriminal.

Ovakav zakljucak prvostepenog suda nije mogao biti doveden u pitanje navodima iz zalbe
kantonalne tuziteljice da je u opisu krivicnog djela iz preambule optuznice navedeno ko je
organizirao grupu za organizirani kriminal, ko su bili ¢lanovi grupe, $ta je bio cilj grupe, te
koji su bili zadaci i uloge svakog optuzenog ponaosob, obzirom da, i pored navedenog, a
kako je to prvostepeni sud pravilno utvrdio, u opisu radnji koje se optuZzenima stavljaju na
teret nisu navedene Cinjenice i okolnosti iz kojih proizilazi svijest optuzenih 0 pripadnosti
grupi za organizirani kriminal, odnosno da su optuzeni bili svjesni da pristupaju grupi za
organizirani kriminal i da ¢ine krivi¢na djela kao ¢lanovi grupe za organizirani kriminal,
Sto predstavlja uvjet za postojanje krivicnog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. KZ
FBiH, odnosno bitno obiljezje navedenog krivicnog djela. Stoga nisu osnovani ni zalbeni
navodi kantonalne tuZiteljice da je prvostepeni sud povrijedio Kriviéni zakona kada je
nasao da ne postoje konstituirajuca obiljezja kriviénog djela.

Iako je u uvodnom dijelu zalbe kantonalne tuZziteljice navedeno da se tom Zalbom pobija
presuda Kantonalnog suda u Biha¢u broj 01 0 K 011289 21 K od 27.11.2023. godine,
kojom presudom su, pored ostalih, oslobodene od optuzbe i1 optuZene pravne osobe ,,Ortho
Medicco* d.o.o. Cazin i ,,Bauerfeind”“ d.o.o. Biha¢, obrazloZzenje zalbe ne sadrzi bilo
kakve navode kojima se dovodi pitanje pravilnost pobijane presude u odnosu na ove
optuzene.

Iz svih naprijed navedenih razloga, ovaj sud je na osnovu ¢lana 328. ZKP FBiH odlucio

kao u izreci ove presude.

Zapisnicar Predsjednica vijeca
Senida Kurtovi¢, S.r. Ismeta Mujanovi¢, S.r.






