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Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucuju¢i o zahtjevu za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja Opcéinskog suda u Bosanskoj Krupi od 02.02.2026. godine,
na osnovu odredbe ¢lana 61. Zakona o parni¢nom postupku’® (dalje ZPP), te odredbe ¢lana 18.
Pravilnika o unutragnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Bréko Distrikta,?
na sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj 26.02.2026. godine donio je:

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Op¢inskog suda u Bosanskoj Krupi za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja u predmetu broj 18 0 P 044203 23 I.

Obrazlozenje

Op¢inski sud u Bosanskoj Krupi je dana 02.02.2026. godine, pokrenuo postupak za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja u predmetu tog suda broj 18 0 P 044203 23 | trazitelja
izvrSenja M.S., protiv izvrSenika M.l., radi izvrSenja na pokretnim stvarima.

U podnesenom zahtjevu trazi se odlu¢ivanje o spornim pravnim pitanjima koja glase:

1. Dalije izvrdni sud ovlasten da u izvrSnom postupku utvrduje stvarna prava na pokretnim
1 nepokretnim stvarima za koje se vode javne evidencije o vlasni$tvu, razli¢ita od sadrzine
javnih evidencija o vlasni$tvu ili javnih isprava?

2. Dali je sud ovlasten da u toku izvrSnog postupka utvrduje stvarna prava izvrSenika na
pokretnim ili nepokretnim stvarima koja se temelje na zakonu (npr. bracna tekovina) ako
se o istim stvarima vode javne evidencije o vlasniStvu kada izvrSenik nema upisanih
stvarnih prava na predmetu izvrSenja?

U skladu sa odredbom ¢lana 61.b stav 1. Zakona o parnicnom postupku F BiH zahtjev
sadrzi kratak prikaz utvrdenog stanja stvari u konkretnoj pravnoj stvari, navode stranaka o
spornom pravnom pitanju, razloge zbog kojih se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja, te tumacenje spornog pravnog pitanja od strane prvostepenog suda.

U obrazloZenju zahtjeva prvostepeni sud navodi kratak prikaz utvrdenog €injeni¢nog
stanja iz kojeg proizilazi da je u ovoj pravnoj stvari odredeno izvrSenje na pokretnim stvarima
izvrSenika 1 da je prilikom pljenidbe popisom pokretnih stvari (¢lan 119. 1 120. ZIP) zapljenjeno
putni¢ko motorno vozilo Mercedes (dalje PMV) koje je prema potvrdi o vlasnistvu iskljucivo
vlasniStvo treceg lica M.M. supruge izvrSenika.

! Sluzbene novine Federacije BiH br. 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15.
2 Sluzbeni glasnik BiH br. 66/12, 40/14, 54/17, 60/17, 30/18 i 83/22.



Odlucujuéi o prigovoru izvrSenika na rjeSenje o izvrSenju i zapljenu navedenog vozila
rjeSenjem od 16.10.2024. godine prvostepeni sud je prigovor djelimi¢no usvojio 1 odredio
izvrenje na Y4 dijela navedenog PMV, nalaze¢i da je navedeno vozilo prilikom pljenidbe
zateCeno u dvoriStu porodi¢ne kuce bra¢na steCevina izvrSenika i M.M. u skladu sa odredbom
¢lana 251. Porodi¢nog zakona F BIH i zapljenjeno u skladu sa odredbom clana 120. stav 4.
Zakona o izvrSnom postupku kojom je propisano da se smatra da su brac¢ni ili vanbra¢ni drugovi
suvlasnici u jednakim dijelovima svih pokretnih stvari koje se zateknu u njihovoj kuéi, stanu,
poslovnoj prostoriji ili drugoj nepokretnosti.

Kantonalni sud u Bihacu je rjesenjem broj 18 0 P 044203 24 Gzi 2 od 29.01.2025. godine
zalbu izvrSenika odbio i potvrdio prvostepeno rjesenje nalazeci da je predmetno vozilo popisano
u dvoristu porodi¢ne kuce 1 bracna stecevima izvrSenika i njegove supruge u smislu odredbi ¢lana
251.1252. Porodi¢nog zakona u vezi sa clanom 120. stav 4. Zakona o izvr§nom postupku.

Trece lice M.M. podnijela je prigovor u skladu sa odredbom ¢lana 51. Zakona o izvrSnom
postupku navodec¢i da se radi o njenoj posebnoj imovini, te je zakljuckom suda od 10.12.2025.
godine upucena da svoja prava ostvaruje u parnici nakon ¢ega je podnijela tuzbu za proglasenje
izvr§enja nedopustenim i postupak je u toku.

Izlazu¢i vlastito tumacenje u vezi spornih pravnih pitanja Op¢inski sud u Bosanskoj Krupi
navodi da je o svim pitanjima bitnim za ovaj postupak odluceno rjesenjem od 16.10.2024. godine
kojim je sud djelimi¢no usvojio prigovor izvrSenika, a koje je potvrdeno odlukom Kantonalnog
suda u Bihac¢u broj 18 0 P 044203 24 Gzi od 29.01.2025. godine, dodaju¢i da sud u okviru
izvr$nog postupka nije utvrdivao stvarna prava izvrSenika, jer isto i nije moguce uciniti u okviru
izvr$nog postupka, ve¢ da je postupao po odredbama ¢lana 120. stav 4. ZIP i FBiH u vezi sa
¢lanom 251. stav 1. i 252. stav 1. Porodi¢nog zakona FBiH, kao i ostalim odredbama ZIP u cilju
provodenja izvrSenja, radi naplate nov€anog potrazivanja koje potice iz izvr$ne isprave.

Opc¢inski sud u Bosanskoj Krupi takode smatra da postavljena pravna pitanja nisu sporna
pravna pitanja, ve¢ da se u konkretnoj situaciji radi o primjeni odredaba Zakona o izvr§nom
postupku u pogledu predmeta na kojem je izvr$enje odredeno.

Odredbom ¢lana 61.a stav 1. ZPP je propisano ako u postupku pred prvostepenim sudom
u vec¢em broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav o spornom pravnom pitanju koje je od
znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, prvostepeni sud ¢e po
sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti postupak pred VVrhovnim sudom
Federacije radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Prema odredbi ¢lana 61c. Stav 1. ZPP Vrhovni sud Federacije BIH ¢e odbaciti nepotpun
ili nedozvoljen zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

Iz sadrzaja zahtjeva Opc¢inskog suda u Bosanskoj Krupi proizlazi da izvrSenik u ovom
predmetu problematizira stav prvostepenog i drugostepenog suda u pogledu pitanja da li predmet
izvrSenja moze biti 2 dijela PMV koje se prema potvrdi o vlasni$tvu vodi kao vlasniStvo njegove
supruge sa dijelom 1/1.

Prema citiranoj odredbi ¢lana 61.a stav 1. ZPP, stav 0 spornom pravnom pitanju mora biti
prije svega od uticaja na odluku suda u konkretnom predmetu u kojem je stavljen zahtjev za
njegovo rjeSavanje, odnosno da se pojavljuje kao prethodno pitanje u tom predmetu.



Imajuéi u vidu da su prvostepeni i drugostepeni sud odlucujuéi o prigovoru na rjesenje o
izvrSenju donijeli odluke u kojima su izrazili svoj stav o dopustenosti izvrSenja na predlozenom
predmetu u ovoj pravnoj stvari, a da se u konkretnom slu¢aju izvrSenik ne slaze sa stavovima
iznesenim u odlukama prvostepenog i drugostepenog suda, pri ¢emu sam prvostepeni sud smatra
da pravna pitanja nisu sporna pravna pitanja, to nisu ispunjeni uslovi za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja, zbog ¢ega je Gradansko odjeljenje ovog suda primjenom odredbi ¢lana 61.c ZPP
odbacilo zahtjev i odlucilo kao u izreci ove odluke.

Predsjednik Gradanskog odjeljenja
Radenko Blagojevic¢, s.r.



