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Sarajevo, 15.03.2021. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Vrhovni sud Federacije Boshe i Hercegovine u Sarajevu, U vijecu sastavljenom od sudija
Slavka Mari¢a kao predsjednika vijeéa, Emira Neradina i Dragana Corlije kao &lanova
vije¢a, uz udeiée Zivane Roi¢ kao zapisni¢arke, u kriviénom predmetu protiv optuzenog I.
K., zbog krivi¢nog djela Ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 142. stav 1. u
vezi sa Clanom 30. stav 2. preuzetog Krivi€nog zakona Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije, postupajuéi po optuznici Kantonalnog tuziteljstva iz Zenice broj
TO4 0 KTRZ 0008936 12 od 28.11.2016. godine, izmijenjenoj dana 07.03.2018. i
01.10.2019. godine, nakon javnog pretresa odrzanog dana 09.03.2021. godine, u prisustvu
federalne tuziteljice Jasne Pecanac, optuzenog I. K. i njegove braniteljice advokata J. R. iz
S., a u odsutnosti braniteljice optuzenog S. H.-C., donio je i dana 15.03.2021. godine i
javno objavio:

PRESUDU

OptuZeni:

I. K., sin N. i majke N., rodene C., roden ... u K., sa prebivalistem u O. ..., boravi u A... K.,
pismen, sa zavrSenom VSS-Fakultet politickih nauka, po zanimanju profesor odbrane i
zastite, ozenjen, otac dvoje djece, dobrog imovnog stanja, vojsku sluzio 1981.g. u V., u
¢inu kapetana, vodi se u vojnoj evidenciji Odjelu odbrane O., po narodnosti ..., drzavljanin
BiH, JMBG ..., do sada neosudivan, ne vodi se drugi krivi¢ni postupak,

na osnovu ¢lana 299. tacka a) Zakona o krivicnom postupku Bosne 1 Hercegovine,-

OSLOBADA SE OD OPTUZBE
da je:

Za vrijeme rata u BiH i oruZanog sukoba izmedu Armije BiH i Vojske RS, kao nacelnik
Stanice javne bezbjednosti O. i po funkciji nadredena osoba svim pripadnicima Stanice



javne bezbjednosti O., u toku mjeseca augusta 1992. godine u O. postupio protivno odredbi
¢lana 3. Zenevske konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata od 12.08.1949.
godine, tako Sto je, nakon saznanja o ne¢ovje¢nom postupanju prema civilnom licu srpske
nacionalnosti Z. M. koji je dana 16.08.1992. godine od strane njemu podredenog policajca
G. M. obavijesten da se mora javiti u Stanicu javne bezbjednosti O., §to je Z. M. i uginio,
da bi potom, bez pravnog osnova, od strane dezurnog policajca |. H. bio zaklju¢an u
prostoriju za zadrzavanje Stanice javne bezbjednosti O., odakle je u veCernjim satima od
strane neutvrdenih, njemu podredenih policajaca Stanice javne bezbjednosti O. odveden na
nepoznatu lokaciju, od kada mu se gubi svaki trag, propustio da u skladu sa svojim
zakonskim obavezama 1 ovlastenjima pokrene postupak otkrivanja, pronalazenja i
nadleznim tuZila§tvima prijavljivanje odgovornih osoba za prisilni nestanak Z. M.,

¢ime bi ucinio krivicno djelo Ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. stav 1.
u vezi sa Clanom 30. stav 2. preuzetog Krivicnog zakona Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije.

Na osnovu clana 212. stav 4. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine osSte¢ena Z. N. se sa imovinskopravnim zahtjevom upucuje na parnicni
postupak.

Na osnovu c¢lana 203. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine, troSkovi krivicnog postupka, kao i nagrada i nuzni izdaci branitelja, padaju na
teret budzetskih sredstava i to tako da troSkovi nastali pred prvostepenim sudom i u
postupku odlucivanja po Zalbama protiv prvostepenih presuda padaju na teret budZetskih
sredstava Kantonalnog suda u Zenici, dok troskovi krivicnog postupka nastali na pretresu
pred Vrhovnim sudom Federacije Bosne i Hercegovine padaju na teret tog suda.

Obrazlozenje

Optuznicom Kantonalnog tuziteljstva iz Zenice broj T04 0 KTRZ 0008936 12 od
28.11.2016. godine, koja je izmijenjena na glavnhom pretresu dana 08.03.2018. godine i
dana 01.10.2019. godine, optuzenom |. K. stavljeno je na teret pocinjenje krivicnog djela
Ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2.
preuzetog Krivicnog zakona Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, koji je
zakonom preuzet kao republicki zakon (KZ SFRJ).

Presudom Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 24.04.2018. godine
optuzeni |. K. je oglasen krivim zbog krivicnog djela Ratni zloCin protiv civilnog
stanovnistva iz Clana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2. preuzetog KZ SFRJ i osuden
na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine. Istom presudom je, na osnovu ¢lana 212.
stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBIH)
oste¢ena N. Z. upuéena da imovinskopravni zahtjev ostvaruje u parni¢nom postupku.



Rjesenjem Vrhovnog suda Federacije BiH broj 04 0 K 008731 18 KZ od 23.04.2019.
godine zalba braniteljica optuzenog je djelimi¢no uvazena, pa je presuda Kantonalnog suda
u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 24.04.2018. godine ukinuta i predmet vracen
prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Nakon ponovnog sudenja, Kantonalni sud u Zenici, svojom presudom broj 04 0 K 008731
19 K 2 od 20.11.2019. godine optuzenog I. K., na osnovu ¢lana 299. tacka a) ZKP FBIH,
oslobodio je od optuzbe da je pocinio krivicno djelo Ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovniStva iz Clana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2. KZ SFRJ. Istom presudom je,
na osnovu ¢&lana 212. stav 3. ZKP FBIH, oste¢ena N. Z. upuéena da imovinskopravni
zahtjev ostvaruje u parni¢nom postupku.

Rjesenjem Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine broj 04 0 K 008731 20 Kz 2 od
09.07.2020. godine djelimi¢no je uvazena Zalba kantonalnog tuzitelja iz Zenice (kantonalni
tuzitelj), pa je presuda Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 19 K 2 od
20.11.2019. godine ukinuta i odredeno odrzavanje pretresa pred Vrhovnim sudom
Federacije Bosne i Hercegovine.

Na pocetku pretresa odrzanog dana 09.02.2021. godine prisutna federalna tuziteljica je
procitala optuznicu Kantonalnog tuZziteljstva iz Zenice broj T0O4 0 KTRZ 0008936 12 od
28.11.2016. godine, koja je izmijenjena na glavnim pretresima dana 08.03.2018. godine i
dana 01.10.2019. godine, kojom je optuzenom |. K. stavljeno na teret krivi¢no djelo Ratni
zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2. KZ
SFRJ.

Na pretresu odrzanom pred ovim sudom, u skladu sa ¢lanom 332. stav 2. ZKP FBiH,
prihvaceni su dokazi izvedeni tokom prvostepenog postupka, pa su tako, kao dokazi
optuzbe proditani: iskaz svjedoka Z. N. sa zapisnika o glavnom pretresu Kantonalnog suda
u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 03.04.2017. godine, iskaz svjedoka G. M. sa
zapisnika o glavnom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od
17.04.2017. godine, iskazi svjedoka M. S. i D. Z. sa zapishika o glavhom pretresu
Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 08.05.2017. godine, iskaz svjedoka
I. H. sa zapisnika o glavnom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K
od 10.07.2017. godine, iskazi svjedoka H. M., H. S. i M. V. sa zapisnika o glavhom
pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 04.09.2017. godine, iskaz
svjedoka H. R. sa zapisnika o glavhom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K
008731 17 K od 25.09.2017. godine, iskaz svjedoka S. S. sa zapisnika o glavnom pretresu
Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 16.10.2017. godine, iskaz svjedoka
D. Z. sa zapisnika o glavnom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K
od 16.11.2017. godine, Zapisnik Drzavne agencije za istrage i zaStitu o sasluSanju svjedoka
7. N. broj 17-13/3-1-52/06 od 28.04.2006. godine, Zapisnik MUP ZDK, Uprava policije, 0
saslusanju svjedoka Z. N. broj 008-04/3-5-106/14 od 20.10.2014. godine, Zapisnik MUP
Republike Srpske, Policijska stanica V. o prikupljanju izjave od lica Z. N. broj 12-1-9/02-
230.33/06 od 13.12.2006. godine, Zapisnik Kantonalnog tuziteljstva Zenicko-dobojskog
Kantona broj T04 0 KTRZ 0008936 12 od 22.01.2013. godine o saslusanju svjedoka G. M.,



Zapisnik Drzavne agencija za istragei zastitu o sasluSanju svjedoka M. S. broj 17-14/4-1-
99/07 od 14.06.2007. godine, Zapisnik Tuzilastvu BiH o sasluSanju svjedoka D. Z. broj KT
RZ 102/06 od 10.11.2009. godine, Zapisnik Kantonalnog tuziteljstva Zeni¢ko-dobojskog
Kantona o sasluSanju svjedoka I. H. broj T04 0 KTRZ 0008936 12 od 22.01.2013. godine,
Zapisnik Tuzilastva Bosne i Hercegovine o saslusanju svjedoka I. H. broj KT-RZ-102/06
od 16.10.2008. godine, Zapisnik Drzavne agencija za istrage i zastitu o sasluSanju svjedoka
I. H. broj: 17-13/3-1-87/06 od 29.08.2016. godine, Zapisnik MUP ZDK Uprava policije, o
saslusanju svjedoka |. H. broj 08-04/3-5-101/14 od 08.10.2014. godine, Zapisnik o
saslusanju svjedoka H. M., MUP ZDK Uprava policije Z., broj 08-04/3-5-103/14 od
08.10.2014. godine, Zapisnik MUP ZDK Uprava policije Z. o saslusanju svjedoka H. S. od
17.09.2013. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka H. R., MUP ZDK, Uprava policije Z.
od 08.10.2013. godine, Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog u Tuzilastvu ZDK od
15.08.2014. godine, Izvod iz mati¢ne knjige umrlih, broj 03-13-4383/06 od 13.10.2006.
godine izdat od strane Mati¢nog ureda u O. na ime Z. M., Akt Ministarstva unutrasnjih
poslova Tuzlanskog kantona-Sektor kriminalisticke policije, broj 08-05/3-2-04.2-3-3614/16
od 09.09.2016. godine, Akt Ministarstva unutra$njih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona-
Uprava policije, broj 08-03/3-5-04-2-3839-3/12 od 27.08.2012. godine, Akt Ministarstva
unutrasnjih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona-Uprava policije, broj 08-04/6-5-04-2-
2605-7/16 od 08.08.2016. godine, Akt Ministarstva unutrasnjih poslova Zeni¢ko-dobojskog
kantona- Uprava policije, broj 08-04/6-5-04-2-4316-3/16 od 20.09.2016. godine,
Informacija Ministarstva unutrasnjih poslova Tuzlanskog kantona, Sektor kriminalisticke
policije T. broj: 08-05-04.2-3-3583/13 od 16.10.2013. godine, Informacija Ministarstva
unutrasnjih poslova Tuzlanskog kantona, Sektor kriminalisti¢ke policije T. broj: 08-05/3-2-
04.2-3-2584/14 od 16.09.2014. godine, Obavijest o izvrSenim provjerama Ministarstva
unutras$njih poslova Zenic¢ko-dobojskog kantona - Uprava policije, broj 08-03/3-1-04-2-
150-1/06 od 24.04.2006. godine, Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji republickog
sekretarijata za unutrasnje poslove, broj 11-22 od 29.01.1990. godine, Uredba sa
zakonskom snagom o izmjenama i dopunama Zakona o unutras$njim poslovima (“Sl. list
RBiH” broj: 14 od 18.08.1992. godine), Odluka Predsjednistva R BiH o proglasenju ratnog
stanja od 20.06.1992. godine (“Sluzbeni list R BiH”, broj: 7/92), Odluka o formiranju
vojske Srpske republike Bosne i Hercegovine od 12 do 17.05.1992. godine (“Sluzbeni
glasnik srpskog naroda u BiH” broj 6 i lzvod iz kaznene evidencije na ime K. I. od
20.10.2016. godine.

Kao dokazi odbrane procitani su: iskaz svjedoka H. B. sa zapisnika o glavnom pretresu
Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od 15.01.2018. godine, iskazi
svjedoka H. F. i K. H. sa zapisnika o glavhom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0
K 008731 17 K od 12.02.2018. godine, iskaz Optuzenog K. I. u svojstvu svjedoka sa
zapisnika o glavnom pretresu Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 008731 17 K od
08.03.2018. i od 28.03.2018. godine, Uredba sa zakonskom snagom o odbrani, Sluzbeni list
RBiH br. 4/92 od 20.05.1992. godine, Skupstina opstine O. - Odluka 0 imenovanju
Predsjednistva SO O. za vrijeme ratnog stanja ili neposredne ratne opasnosti broj 01/2-07-
38/92 od 23.05.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Naredba broj 01/2-07-57/92 od
28.05.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka broj 01/2-07-68/92 od 08.06.1992.
godine i broj 02/2-07-65/92 od 03.06.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Mjere za



unapredenje odbrambenih priprema na opstini O. broj 01/2-07-74/92 od 08.06.1992.
godine, SJB O. - Akt broj 17-19/01 od 16.06.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Naredba
broj 01/2-07-83/92 od 16.06.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Akt broj 01/2-07-92/92
od 18.06.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Molba za pomo¢ broj 01/2-07-101/92 od
21.06.1992. godine, Predsjednistvo RBiH, Odluka broj 1204/92 o pretpocinjavanju
rezervnog sastava Ministarstva unutra$njih poslova jedinicama Armije Republike Bosne i
Hercegovine od 27.06.1992. godine objavljena u Sluzbenom listu R BiH 08/92, Glavni
Stab Oruzanih snaga RBiH - Naredenje o pretpoc¢injavanju broj 02/349-246 od 29.06.1992.
godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o pe¢acenju stanova u drustvenoj svojini, broj 01/2-
07-121/92 od 01.07.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o uvodenju policijskog
sata broj 01/2-07-149/92, 23.07.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Upozorenje u vezi sa
nedopustenim pucanjem iz vatrenog oruzja broj 01/1-07-150/92 od 27.07.1992. godine,
SJB O. - prijedlozi u vezi sa funkcionisanjem sluzbe javne bezbjednosti broj 17-19/01 od
29.07.1992. godine, DP PTT Saobracaja T. - Informacija o stanju telefonskih centrala DP
PTT T. na slobodnoj teritoriji broj 02-13/82 od 29.07.1992. godine, Predsjednistvo SO O. -
Odluka o razrjesenju funkcije Predsjedavajuceg PredsjedniStva opstine O. broj 01/1-07-
158/92 od 02.08.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o imenovanju
predsjedavajuéeg predsjednistva opstine O. broj 01/1-07-157/92 od 02.08.1992. godine,
Predsjednistvo SO O. lzvodi iz Zapisnika sa sjednica od 09.08.1992. godine, 12.08.1992.
godine i od 13.08.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o utvrdivanju statusa,
na¢inu evidencije i izdavanju isprava za izbjeglice broj 01/1-07-189/92 od 13.08.1992.
godine, Video-snimak - M. 16.08.1992. godine, Prijedlozi ¢lana Predsjednistva SO O. od
20.08.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Izvod iz Zapisnika sa sjednice od 09.09.1992.
godine, Predsjednistvo SO O. - lzvod iz Zapisnika od 16.09.1992. godine, CSB T. -
Dostavnica broj 18-1/09-10-18/92, Okruzni Sekretarijat za unutrasnje poslove T. broj 18-
1/09-10-18/92, Zahtjev za pokretanje postupka za utvrdivanje disciplinske odgovornosti od
05.10.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Zakljucak broj 01/1-07-307/92 od 08.10.1992.
godine, CSB T. - Akt broj 18 1/01-95 od 21.10.1992. godine, SJB O. - Dostava Izvjestaja
broj 17-19/01- (necitko) od 16.11.1992. godine, SIB O. - Dostava Izvjestaja broj 17-19/01-
230-361/92 od 30.11.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o razrjesenju nacelnika
Sluzbe javne bezbjednosti SO-e O. - broj 01/1-07410/92 od 01.12.1992. godine, SJB O. -
Dostava Izvjestaja broj 17-19/01-230 od 21.12.1992. godine, SJB O. - Dostava informacije
broj 17-19/01-230-370/92 od 22.12.1992. godine, Predsjednistvo SO O. - Zakljucak broj
01/1-07-415 iz 1992. godine od 26.12.1992. godine, Izvjestaj o dosadasnjem radu i
djelovanju Civilne zastite na teritoriji opstine O. za period 03.08.1992. do 31.12.1992.
godine, SJB O., Dostava podataka predsjednistvu SO O. za lica srpske nacionalnosti koja
su ostala u mjestu O. po izbijanju ratnih dejstava broj 1719/01-230-12/93 od 23.01.1993.
godine, Predsjednistvo SO O. - Odluka o formiranju Opstinskog centra za istrazivanje
zlo¢ina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava, broj 01/1-07-95/93 od 02.05.1993.
godine, Predsjednistvo SO O. - Zakljucak, broj 01/1-07-117/93 od 19.06.1993. godine,
Predsjednistvo SO O. — Zakljuak broj 01/1-07-138/93 od 13.07.1993. godine,
Predsjednistvo SO Olovo - Odluka o imenovanju Komisije Centra za istrazivanje zlo¢ina
protiv Covjecnosti i medunarodnog prava, broj 01/1-07-135/93 od 13.07.1993. godine,
Predsjednistvo SO O. - Prijedlog za osnivanje osnovnog suda u O., broj 01/1-07-153/93 od
10.08.1993. godine, SJB O. - Knjiga primljenih depesa od 27.06.1991. do 1992. godine,



Dokumentacija Drinskog korpusa VRS u vezi sa razmjenom zarobljenih lica 1993. godine -
dokument iz MKSJ, MUP Tuzlanskog kantona, Sektor kriminalisticke policije T. -
Obavijest broj 08-05/3-2-04.2-33761/14 od 26.11.2014. godine, Advokati J. R. i S. H. C. -
Zahtjev za uvid u spis i fotokopiranje dokumentacije od 10.01.2016. godine, MUP TK, T. -
Obavijest broj 08-01-34.2-1-28/17 od 24.01.2017. godine, Advokati J. R. i S. H. C. -
Ponovljeni zahtjev za uvid u spis i kopiranje dokumentacije od 08.02.2017. godine, MUP
TK T. - Obavijest broj 08-01-34.2-1-28/17 od 13.02.2017. godine, Radna biljeznica K. I.
korica crvene boje na kojoj se nalazi naslov ,,RADNA BELEZNICA" koja sadrzi 1-200
strana ispisanih do 113. strane, Predsjednistvo Skupstine opstine O. broj 01/2-07-141/92 -
Poziv za K. I. od 15.07.1992. godine, Stab TO O. - SluZbena zabiljeska broj 01/92 od
15.06.1992. godine, sa¢injena od strane H. R., MUP i Stab TO O. - SluZbena zabiljeska
broj 05/92 od 19.06.1992. godine sadinjena od strane komandira H. R., Stab TO O. -
Sluzbena zabiljeska broj 06/92 od 23.06.1992. godine sadinjena od strane komandira
policije TO H. R., Vojna policija TO O. - Sluzbena zabiljeska broj 12/92 od 03.07.1992.
godine, sadinjena od strane komandira VP H. R., 1zvod sa oficijelne stranice Agencije za
statistiku BiH od 01.03.2018. godine sa kalendarom iz 1992. godine, Predsjednistvo SO O.
- Izvod iz zapisnika sa sjednice od 13.08.1992. godine, Akt Tuzilastva BiH broj: T20 0
KTRZ 0000408 06 od 14.02.2011. godine i Izvjestaj Policijske stanice O. od 16.11.1992.
godine broj: 17-19/-01 — necitko.

Braniteljice optuzenog su na pretresu pred ovim sudom odrzanim dana 09.02.2021. godine,
nakon c¢itanja optuznice od strane federalne tuziteljice iznijele prigovor dopustenosti
izmjene optuznice koja je izvrSena od strane kantonalnog tuzitelja na pretresu u
ponovljenom postupku pred prvostepenim sudom dana 01.10.2019. godine (koje je
prihvatila i federalna tuziteljica), smatrajuci da je takva izmjena protivna odredbi ¢lana 322.
ZKP FBiH, jer je uslijedila nakon ukidanja prvostepene presude djelimi¢nim uvazavanjem
zalbe odbrane, dok kantonalni tuZitelj nije izjavio zalbu protiv iste, a radi se o izmjeni na
teze za optuzenog (dodavanjem navoda o krSenju blanketnih propisa koji ranije nisu bili
navedeni u optuznici). Iz tih razloga su braniteljice predlozile da ovaj sud odbije odlucivati
po optuZnici izmijenjenoj na glavnom pretresu dana 01.10.2019. godine.

Navedeni prijedlog braniteljica optuzenog je ovaj sud odbio svojim rjeSenjem donesenim
na zapisnik o pretresu dana 09.02.2021. godine, uz obrazloZenje da je pravo postupajuceg
tuzitelja da u krivicnom postupku disponira optuznim aktom u skladu sa vlastitom ocjenom
postojec¢e dokazne grade, a da je svakako obaveza suda da vodi ra¢una o primjeni odredbe
Clana 322. ZKP FBiH. S tim u vezi ovaj sud nalazi za shodnim dodatno ukazati da
pomenuta zakonska odredba propisuje da se presuda ne moZe izmijeniti na Stetu optuZzenog
ako je zalba podnesena samo u njegovu korist. 1z ove odredbe jasno proizilazi da se zabrana
reformatio in peius iz ¢lana 322. ZKP FBiH odnosi samo na dopustenost uzimanja u obzir
izvrSenih izmjena (koje su na Stetu optuzenog) prilikom donosenja presude, ne i na izmjene
optuznog akta. Imajuci u vidu navedeno, ovaj sud je, nakon zavrsetka pretresa, prilikom
vije¢anja i glasanja, povodom ranije pomenutog prigovora braniteljica, a isto tako i vodeci
racuna o pravilnoj primjeni procesnih odredbi (Sto ukljucuje i odredbu ¢lana 322. ZKP
FBiH), razmotrio pitanje mogucnosti uzimanja u obzir izvrSenih izmjena optuznice U
svjetlu navedene zakonske odredbe, o ¢emu naknadno slijede razlozi.



Iz sadrzaja spisa predmeta je vidljivo da se pomenuta izmjena optuznice od 01.10.2019.
godine odnosi na dodavanje u cinjeni¢ni opis predmetnog kriviénog djela navoda o
postupanju suprotno blanketnim propisima, i to nakon rijeci ,,... propustio da u skladu sa
svojim zakonskim obavezama i ovlastenjima®, dodati su sljede¢i navodi: ,,... propisanih
¢lanom 62. st. 5.1 60. st. 6. Pravilnika o unutra$njoj organizaciji Republickog sekretarijata
za unutrasnje poslove broj 11-22 od 29.01.1990. g. i ¢lanu 12. i 14. Uredbe sa zakonskom
snagom o izmjenama i dopunama Zakona o unutrasnjim poslovima (“Sl. list RBiH” broj 14
od 18.08.1992. godine)*.

Takvom izmjenom, koju je prihvatila federalna tuziteljica prilikom citanja optuznice na
pretresu pred ovim sudom, kantonalni tuzitelj je optuzenom stavio na teret krSenje
blanketnih propisa koji nisu bili navedeni u ¢injeni¢énom opisu krivi¢nog djela u potvrdenoj
i na glavhom pretresu dana 08.03.2018. godine izmijenjenoj optuznici, po kojoj je
prvostepeni sud donio presudu broj 04 0 K 008731 17 K od 24.04.2018. godine kojom je
optuzenog |. K. oglasio krivim. Protiv te presude zalbu nije izjavio kantonalni tuzitelj, nego
samo odbrana optuzenog. Stoga, nakon uspjele zalbe braniteljica optuzenog, prvostepeni
sud je u ponovljenom postupku bio vezan zabranom izmjene presude na S$tetu optuzenog u
smislu ¢lana 322. ZKP FBiH (zabrana reformatio in peius). Tom zabranom je vezan i ovaj
sud u postupku koji je uslijedio nakon ponovnog ukidanja prvostepene presude.

Kako se radi o izmjeni optuznice na nacin da su u ¢injenicni opis krivicnog djela dodani
navodi o krSenju blanketnih odredbi koje se odnose na obavezu ¢injenja optuzenog u smislu
¢lana 30. stav 2. KZ SFRJ koje nisu bile navedene u prvobitnoj optuznici, to je ovaj sud
stava da se radi o izmjeni kojom je u ¢injeni¢ni opis djela unesena dodatna kriminalna
koli¢ina koja je stavljena na teret optuzenom. Uzimanje u obzir takve izmjene prilikom
donosenja presude bi u datim okolnostima znacilo povredu principa zabrane reformatio in
peius iz ¢lana 322. ZKP FBiH. S obzirom na navedeno, ovaj sud prilikom donoSenja
presude nije uzeo u obzir izmjenu ¢injeni¢nog opisa djela koja je izvrSena izmjenom
optuznice na ponovljenom glavnom pretresu pred prvostepenim sudom dana 01.10.2019.
godine (kod koje je federalna tuziteljica ostala prilikom ¢itanja optuznice na pretresu pred
ovim sudom dana 09.02.2021. godine), nego je za osnovu odlucivanja uzeo optuznicu bez
tih izmjena, koja fakticki odgovara optuznici izmijenjenoj na glavnom pretresu dana
08.03.2018. godine, tj. prije ukidanja prvostepene presude po zalbi braniteljica optuzenog i
upucivanja predmeta na ponovno sudenje.

Dakle, iz navedenog proizilazi da je bez izvrSenih izmjena od 01.10.2019. godine
optuzenom je stavljeno na teret izvrSenje krivicnog djela Ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovnistva iz Clana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2. KZ SFRJ i to na nacin da je,
kao nadredena osoba pripadnicima SJB O., nakon saznanja o nefovjeCnom postupanju
njemu podredenih pripadnika SJB O. prema oStecenom M. Z., propustio da u skladu sa
svojim zakonskim obavezama i ovlaStenjima pokrene postupak otkrivanja, pronalaZenja 1
nadleznim tuzilaStvima prijavljivanja odgovornih osoba za prisilni nestanak oSte¢enog. 1z
predmetnog cinjeni¢nog opisa proizilazi da se optuzenom stavlja na teret izvrSenje
krivicnog djela neinjenjem, u smislu odredbe ¢lana 30. stav 2. KZ SFRJ. Ovom



zakonskom odredbom je propisano da krivicno djelo moze biti izvr§eno ne€injenjem samo
kad je ucinitelj propustio ¢injenje koje je bio duzan da izvrsi. To dalje znaci da Cinjenicni
opis krivi¢nog djela koje je u€injeno na ovaj na¢in (nefinjenjem) mora sadrzavati ¢injenice
i okolnosti iz kojih za optuzenog proizilazi takva obaveza na ¢injenje, buduci da postojanje
duznosti na ¢injenje, kada je u pitanju ovaj nacin izvrSenja, predstavlja uvjet za postojanje
tog instituta kriviénog prava. Ukoliko takva obaveza proizilazi iz odredenih propisa, onda ti
propisi, kao i duznosti koje iz njih proizilaze, moraju biti navedeni u ¢injenicnom Opisu
djela, kako bi djelo bilo potpuno odredeno, a optuzeni znao Sta mu Se stavlja na teret, tj. iz
¢ega za njega proizilazi obaveza na odredeno postupanje.

Iz ¢injeni¢nog opisa djela iz optuznice proizilazi da je optuzenom I. K. u konkretnom
slu¢aju stavljeno na teret da je kao nacelnik Stanice javne bezbjednosti O. i po funkciji
nadredena osoba svim pripadnicima Stanice javne bezbjednosti O., propustio da u skladu sa
,»Svojim zakonskim obavezama i ovlaStenjima* pokrene postupak otkrivanja, pronalazenja i
nadleznim tuzilastvima prijavljivanja odgovornih osoba za prisilni nestanak oste¢enog Koji
je bio lisen slobode od strane njemu podredenih policajaca. Medutim, izuzev naznake da se
radi o0 ,,zakonskim obavezama i ovlastenjima®, dati Cinjeni¢ni opis ocCito ne sadrzi
navodenje izvora obaveze za optuzenog na opisano postupanje (blanketnih propisa iz kojih
proizilaze takve obaveze i ovlastenja). Da je ovaj nedostatak u toku postupka primijecen |
od strane kantonalnog tuzitelja proizilazi iz sadrZaja izmjene optuznice od 01.10.2019.
godine, kojim su u ¢injeni¢ni opis upravo dodati propisi iz kojih, po stavu kantonalnog
tuzitelja, proizilazi obaveza optuzenog na ¢injenje opisano u izreci presude (,,... propisanih
¢lanom 62. st. 5.1 60. st. 6. Pravilnika o unutras$njoj organizaciji Republickog sekretarijata
za unutraSnje poslove broj 11-22 od 29.01.1990. g. i ¢lanu 12. i1 14. Uredbe sa zakonskom
snagom o izmjenama i dopunama Zakona o unutra$njim poslovima /“Sl. list RBiH” broj 14
od 18.08.1992. godine/)“. Inace se navedene odredbe odnose na obaveze nacelnika Stanice
javne bezbjednosti u rukovodenju, organizaciji i staranju o blagovremenom, stru¢nom i
zakonitom izvrsavanju poslova i zadataka iz oblasti sprjecavanija i otkrivanja kriminaliteta
(¢lan 62. stav 5. 1 60. stav 6. Pravilnika o unutra$njoj organizaciji Republickog sekretarijata
za unutrasnje poslove broj 11-22 od 29.01.1990. godine) i nadleznost policije za vrsenje
zaStite Zivota 1 licne sigurnosti gradana, sprjecavanje 1 otkrivanje krivi¢nih djela,
pronalaZzenje 1 hvatanje ucinitelja krivicnih djela (¢lan 12. 1 14. Uredbe sa zakonskom
snagom o izmjenama i dopunama Zakona o unutrasnjim poslovima RBiH). Medutim, kako
ovu izmjenu optuznice (koja se sastoji u dopuni ¢injenicnog opisa krivicnog djela
navodenjem pomenutih blanketnih propisa) sud nije uzeo u obzir prilikom dono$enja
presude iz ranije navedenih razloga, opis kriviénog djela u optuznici (misli se na onu koja
je podnesena na potvrdivanje 1 kao takva potvrdena od strane sudije za prethodno
saslusanje te naknadno izmijenjena na glavnom pretresu pred prvostepenim sudom dana
08.03.2018. godine) je u tom slucaju ostao manjkav, tj. bez navodenja Cinjenica i okolnosti
iz kojih proizilazi obaveza optuzenog na ¢injenje opisano U optuznici u smislu ¢lana 30.
stav 2. KZ SFRJ.

Nadalje je bitno ukazati da iako iz ¢injeni¢nog opisa djela iz optuznice proizilaze elementi
komandne odgovornosti optuzenog (odgovornost nadredenog zbog propusta da preduzme
mjere za sprecavanje ili kaznjavanje zlocina svojih podredenih), isti ne sadrzi pozivanje niti



na konvencijsko, niti na obi¢ajno medunarodno humanitarno pravo u vezi sa obavezom
optuzenog kao nadredene osobe da po saznanju da je zlo¢in uc¢injen preduzme mjere za
kaznjavanje pocinitelja (npr. na pravila o komandnoj odgovornosti sadrzana u ¢lanovima
86. i 87. Dopunskog protokola I uz Zenevske konvencije od 12. augusta 1949.godine ili
sl.). S tim u vezi je potrebno pojasniti da ¢injeni¢ni opis sadrzi navod o postupanju
optuzenog suprotno &lanu 3. Zenevske konvencije o zatiti gradanskih osoba za vrijeme
rata od 12.08.1949. godine. Taj c¢lan, medutim, ne sadrzi odredbe o komandnoj
odgovornosti nadredenog zbog propusta da preduzme mjere za sprecavanje ili kaznjavanje
podredenog po saznanju da je ucinjen zlo¢in. Slijedi da ¢injeni¢ni opis djela koje je
stavljeno na teret optuzenom ne sadrZzi ni pozivanje na medunarodni osnov iz kojeg bi
proizisla obaveza optuzenog na postupanje opisano u izreci, tj. preduzimanje opisanih
mjera radi otkrivanja uéinitelja i pokretanje kriviénog postupka zbog prisilnog nestanka
ostec¢enog, $to je u konkretnom slu¢aju optuzenom stavljeno na teret.

Kako je, dakle, u ¢injenicnom opisu djela iz optuznice izostalo navodenje ¢injenica i
okolnosti iz kojih proizlazi obaveza optuzenog na postupanje koje mu je stavljeno na teret,
to za posljedicu ima izostanak obiljezja krivicnog djela Ratni zlocin protiv civilnog
stanovniStva iz ¢lana 142. stav 1. u vezi sa ¢lanom 30. stav 2. KZ SFRJ. Osim toga, u
radnjama koje su optuZzenom stavljene na teret nisu sadrzana niti obiljezja nekog drugog
kriviénog djela. Slijedom navedenog, ovaj sud je zaklju¢io da djelo koje je optuZzenom I. K.
stavljeno na teret optuznicom izmijenjenom na glavnom pretresu (od 08.03.2018. godine)
nije zakonom propisano kao krivi¢no djelo, zbog Cega je, na osnovu ¢lana 299. tacka a)
ZKP FBiH, donio presudu kojom je optuzenog oslobodio od optuzbe.

Ostecena N. Z. je u postupku postavila imovinskopravni zahtjev. Prilikom odluéivanja o
navedenom zahtjevu sud se rukovodio odredbom c¢lana 212. stav 4. ZKP FBiH koja
propisuje da, kada donese presudu kojom se optuZeni oslobada od optuzbe ili kojom se
optuzba odbija ili kada rjeSenjem obustavi kazneni postupak, oStecenog uputiti da svoj
zahtjev moZze ostvariti u parnicnom postupku. Upravo primjenom ove odredbe oStecena je
sa postavljenim imovinskopravnim zahtjevom upucena da ga ostvaruje u parni¢nom
postupku.

Posto je donijeta presuda kojom se optuzeni oslobada od optuzbe, troSkovi kriviénog
postupka, na osnovu ¢lana 203. stav 1. ZKP FBiH, padaju na teret budZetskih sredstava 1
to tako da troskovi nastali pred prvostepenim sudom i u postupku odlucivanja po zalbama
protiv prvostepenih presuda padaju na teret budzetskih sredstava Kantonalnog suda u
Zenici, dok troskovi krivicnog postupka nastali na pretresu pred Vrhovnim sudom
Federacije Bosne i Hercegovine padaju na teret tog suda.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Zivana Roi¢ Slavko Mari¢



