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Broj 07 0 K 016604 21 Kz 12
Sarajevo, 26.04.2021. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od sudija
Mari¢ Slavka kao predsjednika vijec¢a, RadoSevi¢ Sonje i Neradin Emira kao ¢lanova vijeéa, uz
sudjelovanje Roi¢ Zivane kao zapisni¢ara, u kriviénom predmetu protiv optuzenog M. J. zbog
kriviénog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 2., u vezi sa stavom 1., u vezi sa
kriviénim djelima Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2., U vezi sa stavom 1. i ¢lanom 31. i Teska
krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a), u vezi sa ¢lanom 286. stav 1. i ¢lanom 54. Krivi¢nog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine i optuzenog B. A. zbog krivi¢nog djela Organizirani kriminal iz
Clana 342. stav 2., u vezi sa stavom 1., u vezi sa kriviénim djelima Razbojnistvo iz ¢lana 289.
stav 2., u vezi sa stavom 1. i Teska krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a), u vezi sa ¢lanom 286. stav
1. i u vezi sa ¢lanovima 31., 54. i 55. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,
odlucujuéi o zalbama branitelja optuzenih M. J. i B. A., te zalbi optuzenog B. A., izjavljenim
protiv rjeSenja Kantonalnog suda u Mostaru broj 07 0 K 016604 21 Kv 35 od 06.04.2021. godine,
U sjednici vijec¢a odrzanoj dana 26.04.2021. godine, donio je

RJESENIJE

Djelimi¢no se uvazavaju zalbe branitelja optuzenih M. J. i B. A., ukida se rjeSenje
Kantonalnog suda u Mostaru broj 07 0 K 016604 21 Kv 35 od 06.04.2021. godine, i predmet
vrac¢a tom sud na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Rjesenjem Kantonalnog suda u Mostaru broj 07 0 K 016604 21 Kv 35 od 06.04.2021.
godine prema optuzenom M. J. protiv kojeg je u toku krivi¢ni postupak, zbog krivicnog djela
Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 2., u vezi sa stavom 1., u vezi sa krivicnim djelima
Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2., u vezi sa stavom 1. i ¢lanom 31. i Teska krada iz ¢lana 287.
stav 1. tacka a), u vezi sa clanom 286. stav 1. i ¢lanom 54. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine (KZ FBiH) i prema optuzenom B. A., protiv kojeg je u toku krivi¢ni postupak zbog
krivicnog djela Organizirani kriminal iz ¢lana 342. stav 2., u vezi sa stavom 1., u vezi sa



kriviénim djelima Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2., u vezi sa stavom 1. i Teska krada iz ¢lana
287. stav 1. tacka a), u vezi sa ¢lanom 286. stav 1. i u vezi sa ¢lanovima 31., 54. i 55. KZ FBiH,
kako se navodi u izreci pobijanog rjeSenja, koji optuzeni se nalaze u pritvoru u KPZ Mostar na
osnovu pravomoc¢nog rjeSenja Kantonalnog suda u Mostaru broj 07 0 K 016604 19 Kv 23 od
11.12.2019. godine, potvrdenog rjesenjem Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine broj
070K 016604 19 Kz 2 od 10.12.2019. godine, i dalje postoje razlozi za pritvor iz ¢lana 146. stav
1. taka c) Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBiH), a vijece
je duzno po isteku dva mjeseca od dana donoSenja ovog rjeSenja izvrsiti kontrolu opravdanosti
pritvora, a najkasnije do dana 06.06.2021. godine.

Protiv navedenog rjesenja zalbe su izjavili braniteljica optuzenog M. J., advokat D. N. iz
M. i branitelj optuzenog B. A., advokat K. B. iz C. te optuZzeni B. A..

Zalbom braniteljice optuzenog M. J. prvostepeno rjesenje se pobija zbog bitnih povreda
odredaba krivicnog postupka, povrede krivicnog zakona i pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, s prijedlogom da se Zalba uvazi i osporeno rjeSenje preinaci tako da se
optuzenom J. M. ukine pritvor i isti odmah pusti na slobodu, ili da se pobijano rjesenje ukine i
predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.

Branitelj optuzenog B. A. zalbu je izjavio zbog bitne povrede odredaba krivicnog
postupka i pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, s prijedlogom da se zalba uvazi,
pobijano rjesenje preinaci i optuzeni odmah pusti na slobodu, odnosno da se optuZzenom odrede
mjere zabrane iz ¢lana 140a. ZKP FBiH.

OptuZeni B. A. u podnesenoj zalbi nije izri¢ito oznacio Zalbene osnove, ali iz razloga
iznesenih u zalbi proizilazi da istom prvostepeno rjeSenje pobija zbog pogresno i nepotpuno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, s prijedlogom da mu se ukine mjera pritvora i omoguci da se brani
sa slobode.

Ovaj sud je ispitao pobijano rjeSenje u granicama zalbenih navoda kao i po sluzbenoj
duZnosti u smislu ¢lana 321. u vezi sa ¢lanom 338. ZKP FBiH, pa je odlucio kao u izreci ovog
rjeSenja iz sljedecih razloga:

Zalbenim navodima braniteljice optuZenog J. M. da ,,u cjelosti ostaje kod navoda koje je
istakla u zalbi upuc¢enoj Vrhovnom sudu Federacije BiH na rjeSenje Kantonalnog suda u Mostaru
broj 07 0 K 016604 20 Kv 31 od 07.12.2020. godine* se zakonitost pobijanog rjesenja ne dovodi
u pitanje budu¢i da izjavljena Zalba, u smislu ¢lana 310. stav 1. tacka ¢) ZKP FBIiH treba
sadrzavati obrazloZenje kojim se osporavaju razlozi iz rjeSenja koje se pobija tom zalbom, pa se
navodi koji su izneseni u Zalbi protiv ranije izjavljenog rjeSenja ne mogu cijeniti u odnosu na
razloge date u pobijanom rjeSenju. Pri tome je potrebno napomenuti da je ovaj sud svojim



rjeSenjem broj 07 0 K 016604 20 Kz 8 od 28.10.2020. godine odlu¢io o pomenutoj Zzalbi
braniteljice optuzenog.

Navodi u Zzalbi braniteljice kojima se ukazuje na donoSenje ranijih rjeSenja od strane
prvostepenog suda, posebno na rjeSenje tog suda broj 07 0 K 016604 19 Kv 19 od 11.10.2019.
godine, koje je ukinuto rjesenjem Vrhovnog suda FBiH broj 07 0 K 016604 19 Kz od
05.11.2019. godine i u kome su bile jasne upute prvostepenom sudu da otkloni bitne povrede
odredaba krivicnog postupka ali da sud nije postupio po uputama iz navedenog rjeSenja
Vrhovnog suda FBiH, ukazuju se irelevantnim, jer je pobijano rjeSenje doneseno pri novoj
redovnoj kontroli opravdanosti pritvora optuzenim.

U zalbi braniteljice optuzenog M. J. se navodi da je donoSenjem pobijanog rjeSenja
prvostepeni sud prakticno samo prepisao svoju raniju odluku ,bez valjane dokumentacije i
obrazlozenja“. Medutim, kako braniteljica u zalbi ne konkretizuje Sta je to Sto je, po njenom
misljenju, prepisano iz ranije i koje odluke 1 §ta je bez valjanog obrazloZenja, ovi Zalbeni navodi
se zbog svoje pausalnosti nisu ni mogli ispitati.

Osporavajuci pobijano rjesenje zbog bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka branitelj
optuzenog B. A. u zalbi navodi da, s obzirom na dosadasnji tok postupka i ponudene dokaze od
strane tuzioca na do sada odrzanim glavnim pretresima, u odnosu na optuzenog B. A. ,nema ni
govora o postojanju osnovane sumnje, kao viSeg stepena sumnje u pravcu da je izvrSio kriviéno
djelo kojim se tereti“. Prema stavu branitelja, u odnosu na optuzenog B. A. napadnuto rjesSenje je
puno nedosljednosti i proizvoljnosti u ocjeni dokaznog materijala a, kako se navodi u Zalbi,
osnovno je da sud u potpunosti ne prati tok krivicnog postupka tako da rjeSenje jo§ pravno
egzistira u istraznom postupku.

Ovi Zalbeni navodi branitelja optuzenog su ocjenjeni neosnovanim.

Prije svega branitelj u Zalbi ne navodi o kojoj se konkretno bitnoj povredi odredaba
krivicnog postupka radi. Osim toga, iz obrazloZenja pobijanog rjesenja slijedi da je prvostepeni
sud naveo sasvim jasne i odredene razloge za zakljucak o postojanju osnovane sumnje da je
optuzeni B. A. pocinio krivicna djela koja mu se stavljaju na teret u ovom postupku, vodeci pri
tome raCuna i cijene¢i i dokaze koji su do sada izvedeni na glavnim pretresima, pa se
neosnovanom ukazuje tvrdnja da ,,rjeSenje jos pravno egzistira u istraznom postupku.

Branitelj optuzenog B. A. dalje navodi u zalbi da tuzitelj ,,nigdje ne navodi* da li je sudija
za prethodni postupak kroz izvjestaje provjerio da li je postupljeno po njegovoj naredbi u smislu
odredbe ¢lana 133. stav 1. ZKP FBiH, pa smatra da se na tako pribavljenim dokazima ne moze
zasnivati sudska odluka, kako je propisano odredbom ¢lana 135. ZKP FBiH. Medutim, u
konkretnom slucaju se radi o redovnoj kontroli opravdanosti pritvora koju vrsi sud po sluzbenoj
duZnosti u smislu ¢lana 151. stav 1. ZKP FBiH, dakle, bez prijedloga tuzitelja, pa je irelevantan



pomenuti zalbeni navod. Pored toga, odredbom ¢lana 135. ZKP FBiH je propisano da, ako su
radnje iz ¢lana 130. ovog zakona preduzete bez naredbe sudije za prethodni postupak ili u
suprotnosti sa njom, sud na pribavljenim podacima ili dokazima ne moZze zasnivati svoju odluku.
Stoga, ovako koncipiran zalbeni navod ne dovodi u pitanje zakonitost pobijanog rjesenja, tim
prije Sto ni branitelj u zalbi ne iznosi tvrdnju da je postupljeno suprotno odredbi ¢lana 130. ZKP
FBiH.

Branitelji optuzenih M. J. i B. A. zalbama ukazuju da je u ovom predmetu, buduci da je
predsjednik sudeceg vijeca nesretnim slu¢ajem zadobio teSke tjelesne ozljede i nalazi se na
bolovanju, glavni pretres odgoden na neodredeno vrijeme. Takvo postupanje prvostepenog suda
po misljenju branitelja je nedopustivo, budué¢i da se radi o pritvorskom predmetu. Pri tom
branitelji u zalbama ukazuju da se njihovi branjenici nalaze u pritvoru od 19.12.2019. godine,
dakle vise od godinu dana, a pretres je od strane prvostepenog suda odgoden na neodredeno
vrijeme. Navedeno po misljenju branitelja ima za posljedicu nepravilnu primjenu odredbe ¢lana
145. stav 4. ZKP FBiH, prema kojoj trajanje pritvora mora biti svedeno na najkrace nuzno
vrijeme i da je duznost svih organa koji ucestvuju u krivicnom postupku da postupaju sa
posebnom hitnos¢u, pa se samim time dovodi u pitanje i zakonitost pobijanog rjesenja, buduci da
iz pobijanog rjeSenja ne proizilazi da je pri donoSenju istog odnosno prilikom kontrole
opravdanosti pritvora prvostepeni sud cijenio i ovu ¢injenicu koja nesporno proizilazi iz spisa
predmeta. Takvim postupanjem, pored toga $to je povrijedena odredba ¢lana 145. stav 4. ZKP
FBiH, branitelji optuzenih smatraju da je povrijedena i odredba ¢lana 5. stav 3. Evropske
konvencije o ljudskim pravima i osnovnim slobodama (EKLJP).

Ovi zalbeni navodi branitelja optuzenih M. J. i B. A. su osnovani.

1z spisa predmeta slijedi da je glavni pretres zadnji put odrZzan dana 19.02.2021. godine, te
da je nastavak pretresa odreden za dan 05.03.2021. godine. Nadalje, iz spisa predmeta slijedi da
je dopisom od 23.02.2021. godine, prvostepeni sud obavijestio stranke 1 branitelje optuzenih ,,da
se pretres koji je zakazan za dan 05.03.2021. godine odgada na neodredeno vrijeme zbog
bolnickog lijeCenja uredujuceg sudije nakon nesretnog slucaja u kojem je zadobio teske tjelesne
ozljede”. Nadalje, iz spisa predmeta kao i iz CMS-a ne proizilazi da se od strane prvostepenog
suda poduzimaju bilo kakve radnje u smislu zakazivanja i odrzavanja glavnog pretresa, unato¢
tome $to je zadnji glavni pretres odrzan dana 19.02.2021. godine u ovom predmetu 1 $to se radi o
pritvorskom predmetu. Dakle, u konkretnom slucaju, iako se radi o pritvorskom predmetu tj.
predmetu hitne prirode, potpuno je neizvjesno odrzavanje nastavka glavnog pretresa. Takvo
postupanje realno ne ostavlja dojam da nadleZna tijela u ovom kriviénom postupku postupaju u
smislu odredbe ¢lana 145. stav 4. ZKP FBiH, tj. da postupaju sa posebnom hitnos¢u. Okolnost da
je predsjednik vije¢a u ovom krivicnom predmetu na bolovanju, nije razlog za neodrzavanje
glavnih pretresa u kontinuitetu odnosno za njegovu odgodu na neodredeno vrijeme, (potrebna je
preraspodjela predmeta) u situaciji kada se radi o duzem odsustvu postupajuéeg sudije i kada je
neizvjestan njegov povratak sa bolovanja. Takoder ni iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja ne



proizilazi da je prvostepeni sud kontrolu opravdanosti pritvora cijenio i sa aspekta da je glavni
pretres odgoden na neodredeno vrijeme i da je uprkos toj Cinjenici naSao da je produzenje
pritvora i dalje neophodno. Buduéi da pobijano rjesenje ne sadrzi razloge o navedenom, uinjena
je bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBiH.

Slijedom svega navedenog, ovaj sud je na osnovu c¢lana 337. stav 3. ZKP FBiH
djelimi¢no uvazio zalbe branitelja optuzenih M. J. i B. A., ukinuo pobijano rjeSenje i predmet
vratio prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.

Imajuéi u vidu da je pobijano rjesenje ukinuto zbog navedene bitne povrede odredaba
krivicnog postupka, to se ovaj sud nije mogao upustiti u ocjenu opravdanosti ostalih Zalbenih
prigovora branitelja optuzenih i ocjenu osobne zalbe optuzenog B. A., koji se odnose na zalbeni
osnov pogresno ili nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje.

Pri ponovnom odlucivanju, prvostepeni sud ¢e otkloniti bitnu povredu odredaba krivi¢nog
postupka na koje je ukazano ovim rjeSenjem, pa ¢e nakon ocjene svih relevantnih Cinjenica i
okolnosti mo¢i donijeti pravilnu i na zakonu zasnovanu odluku.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Roi¢ Zivana,s.r. Mari¢ Slavko,s.r.



