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Sarajevo, 20.02.2019. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od
sudija mr. Bozidarke Dodik kao predsjednice vije¢a, Ismete Mujanovi¢ i Milorada
Krkeljasa kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje Mevlide Seta kao zapisnidara, u
kriviénom predmetu protiv optuzenog M.Z. zbog kriviénih djela Zloupotreba polozaja
ili ovlaséenja iz ¢lana 383. stav 3., u vezi sa stavom 1. i Racunalno krivotvorenje iz
¢lana 394. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31., a sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine, optuzenog V.D. zbog krivi¢nih djela Nesavjestan rad
u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2., u vezi sa stavom 1. i Racunalno krivotvorenje iz ¢lana
394. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31., a sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine i optuzenog T.S. zbog krivi¢nog djela Zloupotreba
ovlasti u privrednom poslovanju iz ¢lana 247. stav 2., u vezi sa stavom 1. tacka b)
Kriviénog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine, odlucuju¢i o Zalbama braniteljica
optuzenih M.Z. i V.D., izjavljenim protiv presude Kantonalnog suda u Zenici broj 04
0 K 007873 18 K 2 od 19.06.2018. godine, u sjednici vije¢a odrzanoj dana
20.02.2019. godine, u prisustvu federalnog tuzitelja Vlade Miskovica i braniteljica
optuzenih A.M. i M.G., advokata iz Z., a u odsutnosti uredno obavjestenih optuzenih
M.Z.iV.D., donio je

PRESUDU

Zalbe braniteljica optuzenih M.Z. i V.D., izjavljene protiv presude Kantonalnog suda
u Zenici broj 04 0 K 007873 18 K 2 od 19.06.2018. godine, se odbijaju kao
neosnovane pa se navedena presuda u odnosu na optuzene M.Z. i V.D., potvrduje.

Obrazlozenje

Presudom Kantonalnog suda u Zenici broj 04 0 K 007873 18 K 2 od 19.06.2018.
godine, koja je donijeta na osnovu sporazuma o priznanju Kkrivnje, optuzeni M.Z.,
V.D. i T.S. su oglaseni krivim, i to optuzeni M.Z. za krivi¢na djela Zloupotreba
polozaja ili ovlas¢enja iz ¢lana 383. stav 3., u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona



Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBiH) i Racunalno krivotvorenje iz ¢lana 394.
stav 1., u vezi sa ¢lanom 31., a sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH, optuzeni V.D. za
krivi¢na djela Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2., u vezi sa stavom 1. KZ
FBiH 1 Racunalno krivotvorenje iz ¢lana 394. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31., a sve u
vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH i optuzeni T.S. za kriviéno djelo Zloupotreba ovlasti u
privrednom poslovanju iz ¢lana 247. stav 2., u vezi sa stavom 1. tacka b) KZ FBiH, pa
je sud na osnovu navedenih zakonskih odredbi, te primjenom odredaba ¢lanova 41.,
42.,43.,49. 1 50. KZ FBiH, optuzenog M.Z. za krivi¢no djelo Zloupotreba poloZaja ili
ovlascenja iz ¢lana 383. stav 3., u vezi sa stavom 1. KZ FBiH osudio na kaznu zatvora
u trajanju od 1 (jedne) godine, a za krivicno djelo Racunalno krivotvorenje iz ¢lana
394. stav 1. KZ FBiH izrekao mu nov¢anu kaznu u iznosu od 15.000,00
(petnaesthiljada) KM. Sud je optuzenom V.D. na osnovu navedenih zakonskih
odredbi i primjenom odredaba ¢lanova 49., 50., 54., 59. i 62. KZ FBiH izrekao
uvjetnu osude i utvrdio za kriviéno djelo Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav
2., U vezi sa stavom 1. KZ FBIiH kaznu zatvora u trajanju od 10 (deset) mjeseci, a za
kriviéno djelo Racunalno krivotvorenje iz ¢lana 394. stav 1. KZ FBiH kaznu zatvora u
trajanju od 3 (tri) mjeseca, te primjenom odredaba o sticaju utvrdio jedinstvenu kaznu
zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i istovremeno odredio da se izreGena
jedinstvena kazna zatvora nece izvrsiti ukoliko optuzeni u roku od 2 (dvije) godine od
dana pravomoénosti presude ne pocini novo krivi¢no djelo, a optuzeni T.S. je na
osnovu ranije navedenih zakonskih odredbi i primjenom ¢lanova 41., 42., 43., 49. i
50. KZ FBiH osuden na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6 (Sest)
mjeseci. Na osnovu ¢lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne
i Hercegovine (ZKP FBiH) optuzeni T.S. kao odgovorna osoba T. d.0.0. K. je
obavezan da ostecenom BH , Telecom* d.d. Sarajevo namiri pri¢injenu Stetu u
ukupnom iznosu od .... (jedan milion dvijestotinedvadeset osam hiljada i pedeset tri
konvertibilne marke i osamdeset pfeninga) u roku od 30 dana od dana pravomoénosti
presude pod prijetnjom prinudnog izvrSenja. Istom presudom, u odnosu na optuzene
M.Z. i V.D. osteceni BH ,, Telecom* d.d. Sarajevo se sa odtetnim zahtjevom upucuje
na parnicu. Na osnovu ¢&lana 202. stav 3. ZKP FBiH optuzeni M.Z., V.D. i T.S. su
obavezani da solidarno izmire troskove krivi¢nog postupka u iznosu od .... KM Koji se
odnose na troskove vjestacenja, a u odnosu na dio troskova krivicnog postupka koji se
odnosi na odbrane po sluzbenoj duznosti optuzenih V.D. i T.S. sud ¢e naknadno
odluciti posebnim rjesenjem.

Protiv navedene presude Zalbe su izjavile braniteljica optuzenog M.Z., advokat A.M.
iz Z. i braniteljica optuzenog V.D., advokat M.G. iz Z.. Zalbama braniteljica ovih
optuzenih prvostepena presuda se pobija u odluci 0 imovinskopravnom zahtjevu zbog
pogresno utvrdenog Cinjenicnog stanja. Braniteljice optuzenih predlazu da se zalbe
uvaze i preinaci prvostepena presuda u pobijanom dijelu na nacin ,,da odbije obavezu
optuzenih M.Z. i V.D. na naknadu $tete o§te¢enom BH ,, Telecom* d.d. Sarajevo.

Federalni tuZitelj je podneskom broj T04 0 KTKZ 0017495 18 od 29.08.2018. godine
predlozio da se Zalbe braniteljica optuzenih M.Z. i V.D. odbiju kao neosnovane i
prvostepena presuda u pobijanom dijelu potvrdi.

Na sjednici vijeca ovog suda, koja je odrzana u skladu sa ¢lanom 319. ZKP FBiH,
braniteljice optuzenih M.Z. i V.D. su izlozile Zalbe i ostale kod zalbenih osnova,



navoda i prijedloga u Zalbama. Optuzeni M.Z. i V.D. su izjavili da su u cjelosti
saglasni sa navodima svojih braniteljica. Federalni tuzitelj je izjavio da ostaje kod
navoda i prijedloga iz podneska od 29.08.2018. godine.

Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda i po sluzbenoj
duznosti, u smislu ¢lana 321. ZKP FBIiH, tj. da li je na Stetu optuzenih povrijeden
kriviéni zakon, pa je odlucio kao u izreci iz sljedecih razloga:

Pobijajuci prvostepenu presudu u odluci o imovinskopravnom zahtjevu, braniteljice
optuzenih M.Z. i V.D. u Zalbama iznose identi¢ne razloge. Tako se u Zalbama, prije
svega, isti¢e da sporazumima o priznanju krivnje optuzeni M.Z. i V.D. nisu obavezani
na naknadu S$tete oSteCenom, nego samo na troskove kriviénog postupka, da se o
svemu raspravljalo na ro€i$tu o razmatranju sporazuma o priznanju krivnje na kome
nije postavljen imovinskopravni zahtjev u odnosu na ove optuzene, a da je ta¢no
odredena visina Stete oSteCenom presudena pobijanom presudom u odnosu na
optuzenog T.S., pa je na taj naéin u potpunosti odlu¢eno o visini $tete koju je prijavio
osteceni BH ,,Telecom* d.d. Sarajevo, kako u krivicnom tako i u steCajnom postupku.
Stoga, braniteljice optuZenih smatraju da je prvostepeni sud donose¢i odluku o
imovinskopravnom zahtjevu u odnosu na optuzene M.Z. i V.D. prekoradio svoja
ovlaséenja.

Provjeravajué¢i osnovanost ovih Zalbenih navoda braniteljica optuzenih M.Z. i V.D.,
ovaj sud je, na osnovu sadrzine predmetnog spisa i razloga pobijane presude, utvrdio
da je ta presuda donesena nakon odrzanog rociSta za razmatranje sporazuma o
priznanju krivnje koji je prihvacen od strane tog suda. Odredbom ¢lana 246. stav 6.
tatka a) ZKP FBiH je propisano da prilikom razmatranja sporazuma o priznanju
krivnje sud provjerava da li je do sporazuma o priznanju krivnje doslo dobrovoljno,
svjesno i sa razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja sa moguéim posljedicama,
ukljucujuéi 1 posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev, oduzimanje imovinske
koristi pribavljene krivicnim djelom i troskove krivicnog postupka. Zakonska
odredba, dakle, dosudivanje imovinskopravnog zahtjeva oSte¢enom ili upuéivanje
oStecenog sa imovinskopravnim zahtjevom na parni¢ni postupak ne uslovljava
sporazumom stranaka i branitelja o imovinskopravnom zahtjevu nego se samo
zahtijeva da se optuzeni pri zaklju¢ivanju sporazuma o priznanju krivnje upoznaje i sa
mogué¢im posljedicama koje su vezane za imovinskopravni zahtjev. Prema
sporazumima o priznanju krivnje broj T04 0 KTK 0017495 14 od 31.05.2018. godine
zakljuenim izmedu Kantonalnog tuZitelja i optuzenih M.Z. i V.D., tatke IV tih
sporazuma, koga je prihvatio i prvostepeni sud nakon razmatranja na rocistu
odrzanom 19.06.2018. godine, slijedi da su optuzeni potpisuju¢i te sporazume
potvrdili da su upoznati, pored ostalog, i sa mogué¢im posljedicama vezanim za
imovinskopravni zahtjev ostecenog.

Nadalje, na osnovu sadrzine predmetnog spisa utvrdeno je da je postojao zahtjev
oste¢enog BH ,,Telecom® d.d. Sarajevo broj 13.7-2.4-12642/14 od 18.08.2014. godine
dostavljen u predmetu Kantonalnog tuziteljstva Zenicko — Dobojskog kantona Zenica
broj TO4 0 KTP 001795 14, koji predmet se odnosio i na optuzene, tada osumnji¢ene,
M.Z. i V.D.. Prema tome, suprotno zalbenim navodima braniteljica optuZzenih, i u
odnosu na ove optuzene je postojao imovinskopravni zahtjev oStecenog i sud je, U



skladu sa ¢lanom 212. stav 3. ZKP FBiH, bio duzan odluciti o tom
imovinskopravnom zahtjevu. Navedenom ili nekom drugom zakonskom odredbom
nije dato ovlas¢enje sudu da osStecenog, eventualno, odbije sa imovinskopravnim
zahtjevom. Prvostepeni sud je pobijanom presudom odluc¢io o navedenom tako §to je
u odnosu na optuzene M.Z. i V.D. oteéenog BH ,Telecom* d.d. Sarajevo sa
imovinskopravnim zahtjevom uputio na parni¢ni postupak. Obzirom na navedeno,
upucivanjem oSte¢enog sa imovinskopravnim zahtjevom na parni¢ni postupak,
suprotno zalbenim tvrdnjama braniteljica optuzenih, pri donosenju te odluke u odnosu
na optuzene M.Z. i V.D. nije prekora¢io ovlai¢enje koje je imao po zakonu. S tim u
vezi, za odluCivanje o imovinskopravnim zahtjevom oSte¢enog u odnosu na optuzene
M.Z. i V.D., nije od relevantnog znadaja to §to je u konkretnom kriviénom predmetu
jedan od optuZenih, odnosno optuzeni T.S., kao odgovorna osoba T. d.0.0. K.
obavezan da oste¢enom BH ,Telecom* d.d. Sarajevo namiri priinjenu Stetu u
ukupnom iznosu od ..... KM, ili §to je oSteCeni svoje potraZivanje prijavio u ste¢ajnom
postupku, na $to se neosnovano ukazuje u Zalbama braniteljica optuzenih.

Radi svega naprijed izlozenog ovaj sud je, na osnovu ¢lana 328. ZKP FBiH, zalbe
braniteljica optuzenih M.Z. i V.D. odbio kao neosnovane i presudu Kantonalnog suda
U Zenici broj 04 0 K 007873 18 K 2 od 19.06.2018. godine u odnosu na ove optuzene
potvrdio, kako je odlu¢eno u izreci ove presude.

Zapisnicar Predsjednica vijeca
Mevlida Seta,s.r. mr. Bozidarka Dodik,s.r.



