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Sarajevo, 29.10.2019. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od sudija
Slavka Mari¢a kao predsjednika vijeéa, Emira Neradina i Dragana Corlije kao &lanova
vijeca, uz uéesce Zivane Roié¢ kao zapisniéara, u kriviénom predmetu protiv optuzene S. J.,
zbog krivi¢nog djela Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. Krivi¢nog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine, odluc¢uju¢i o zalbi branitelja optuzene S. J.,
izjavljenoj protiv presude Kantonalnog suda u Livnu broj 68 0 K 036847 18 Kzk od
01.04.2019. godine, nakon odrzane sjednice vijeca dana 29.10.2019. godine, kojoj je
prisustvovao tuzitelj Federalnog tuziteljstva S. L., a u odsustvu uredno obavjeStene
optuzene S. J. i njenog branitelja G. B., odvjetnika iz L., donio je:

RJESENIJE

Zalba branitelja optuzene S. J. se uvazava, presuda Kantonalnog suda u Livnu broj 68 0 K
036847 18 Kzk od 01.04.2019. godine se ukida i predmet vrac¢a drugostepenom sudu na
ponovno sudenje.

OBRAZLOZENIJE

Presudom Kantonalnog suda Livnu broj 68 0 K 036847 18 Kzk od 01.04.2019. godine
optuzena S. J. je, nakon odrzanog pretresa pred drugostepenim sudom, oglasena krivom da
je pocinila kriviéno djelo Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1.
Kriviénog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine (KZ FBiH) i osudena na kaznu zatvora u
trajanju od 3 (tri) mjeseca. Istom presudom je optuzena Slavka Juki¢ obavezana na placenje
troSkova pausala u iznosu od 150,00 KM.

Protiv navedene presude je blagovremeno Zalbu izjavio branitelj optuzene S. J. — odvjetnik
G. B. iz L., zbog bitne povreda odredaba kriviénog postupka, pogresne primjene Krivi¢nog
zakona, pogresno ili nepotpuno utvrdenog {injeni¢nog stanja i zbog odluke o
kriviénopravnoj sankciji. U zalbi je sadrzan prijedlog da ovaj sud zalbu uvazi, pobijanu
presudu preinaci na nacin da optuzenu oslobodi od optuzbe da je pocinila predmetno
krivi¢no djelo, ili alternativno, da optuzenoj izrekne uvjetnu osudu.

Kantonalno tuziteljstvo Kantona 10 Livno nije dostavilo odgovor na izjavljenu zalbu.



Tuzitelj Federalnog tuZiteljstva je u svom podnesku broj T10 0 KTPOZKZ 0006491 19 od
10.09.2019. godine predlozio da se, iz razloga koje navodi u podnesku, zalba branitelja
optuzene Slavke Juki¢ odbije kao neosnovana.

Na sjednici vijeca, koja je odrzana shodno odredbi ¢lana 319. stav 3. ZKP FBiH, tuzitel;
Federalnog tuziteljstva je ostao kod izjasnjenja i prijedloga iz ranije citiranog dopisa.

Ovaj sud je pobijanu presudu ispitao u granicama zalbenih navoda i po sluzbenoj duznosti u
smislu odredbe ¢lana 321. ZKP FBiH, pa je nakon toga odlucio kao u izreci ovog rjesenja
iz razloga koji slijede:

Pobijajuci drugostepenu presudu zbog bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka branitelj
optuzene S. J. u zalbi navodi da, iako je odbrana tokom cijelog postupka isticala da
optuZena nije postupala sa umisljajem pri izvrSenju krivénog djela koje joj se stavlja na
teret, drugostepeni sud u pobijanoj presudi se nije o¢itovao po pitanju postojanja umisljaja
optuzene da ucini predmetno krivicno djelo. Branitelj optuzene smatra da je, usljed
navedenog propusta, drugostepeni sud pocinio ,,bitnu povredu odredaba krivicnog postupka
iz ¢lana 312. stav 2. ZKP FBiH*.

Ovaj Zalbeni prigovor je osnovan.

Iz sadrzaja izreke pobijane presude proizilazi da je optuzena S. J., nakon pretresa
provedenog pred drugostepenim sudom, oglasena krivom da je ucinila kriviéno djelo
Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH. U smislu ¢lana 35.
stav 1. KZ FBiH, krivica za predmetno krivi¢no djelo moze postojati ako je ucinitelj, koji je
uracunljiv (§to u konkretnom slucaju nije sporno), postupao sa umisljajem pri izvrSenju
istog. Medutim, iako su optuzena i njen branitelj u zavr$noj rijeci iznijeli tvrdnje iz kojih
proizilazi negiranje optuzene da je u vezi predmetnog dogadaja svjesno i voljno postupala
ocito nesavjesno u vrSenju duznosti, drugostepeni sud u obrazloZenju pobijanog rjeSenja ne
daje nikakve razloge za izvodenje suprotnog zakljucka da je optuzena predmetno krivi¢no
djelo pocinila sa umisljajem. Kako umisljaj kao sastavni dio subjektivne komponente
krivicnog djela predstavlja odlu¢nu ¢injenicu, to potpuni izostanak razloga u pogledu tog
elementa krivicnog djela u pobijanoj presudi, na Sto je opravdano ukazano zalbom
branitelja optuzene, ima za posljedicu da pobijana presuda nema razloga o odlu¢nim
¢injenicama, ¢ime je u€injena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav
1. tacka k) ZKP FBiH.

S obzirom da je utvrdio postojanje bitne povrede odredaba krivicnog postupka koja ima za
posljedicu obavezno ukidanje pobijane presude, ovaj sud nije bio u moguénosti da ispituje
zalbene prigovore navedene u zalbi branitelja optuzene koji se ti¢u ostalih Zalbenih osnova.

U ponovnom postupku ¢e drugostepeni sud otkloniti propust na koji je ukazano ovim
rjeSenjem, preuzece ranije izvedene dokaze, a po potrebi, izvesti i nove, vodeéi racuna o
zakonom propisanim obiljezjima predmetnog krivicnog djela, pa ¢e nakon brizljive 1
savjesne ocjene svih izvedenih dokaza, donijeti pravilnu i na zakonu osnovanu odluku.



Na osnovu izloZenog, ovaj sud je temeljem ¢lana 330. stav 1. tacka a) ZKP FBiH, donio
odluku kao u izreci rjesenja.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Zivana Roi¢,s.r. Slavko Marié,s.r.



