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Sarajevo, 30.10.2019. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od sudija
Dodik mr Bozidarke kao predsjednice vijeca, Begi¢ Jasmine i Pavlovi¢ Slavka kao ¢lanova
vijec¢a, uz uc¢esée Heri¢ Senke kao zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv osumnji¢enih
ILA. i S. Azbog krivi¢nog djela Ubistvo iz &lana 166. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, odlucuju¢i o zalbama branitelja
osumnji¢enih I. A. i S. A., izjavljenih protiv rjesenja Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09
0 K 034248 19 Kv 5 od 17.10.2019. godine, u sjednici vije¢a odrzanoj dana 30.10.2019.
godine, donio je

RJESENIJE

Zalba braniteljice osumnjicenog S. A. se djelimi¢no uvazava, a po sluzbenoj duznosti, na
osnovu ¢lana 324. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine i u
odnosu na osumnjicenog I. A., rjeSenje Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K 034248
19 Kv 5 od 17.10.2019. godine se ukida i predmet vraca prvostepenom sudu na ponovno
odlucivanje.

Obrazlozenje

Rjesenjem Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K 034248 19 Kv 5 od 17.10.2019.
godine prema osumnji¢enim I. A. i S. A. protiv kojih je u toku istraga zbog krivi¢nog djela
Ubistvo iz ¢lana 166. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31. Kriviénog zakona Federacije Bosne 1
Hercegovine (KZ FBiH), na temelju ¢lana 149. stav 3. Zakona o krivicnom postupku
Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBiH) produzen je pritvor za tri mjeseca, koji im se
po tom rjesenju racuna od 17.10.2019. godine 1 moze trajati do 17.01.2020. godine ili do
druge odluke suda. Prema razlozima datim u obrazloZenju rjeSenja, osumnji¢enim je



produzen pritvor iz razloga propisanih odredbama ¢lana 146. stav 1. tacka a), c) i d) ZKP
FBIiH.

Protiv navedenog rjeSenja zalbe su izjavili branitelj osumnji¢enog I. A., advokat M. O. i
braniteljica osumnji¢enog S. A., advokat H. D., oboje iz S.. Branitelji u Zalbama nisu
oznacili zalbene osnove, a iz sadrzaja njihovih Zalbi proizilazi da prvostepeno rjesenje
osporavaju zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka, s prijedlogom da se Zalbe
uvaZe, pobijano rjeSenje preinaéi i osumnji¢eni I. A.i S. A. puste na slobodu ili da se
rjeSenje ukine 1 predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno odluc¢ivanje.

Ovaj sud je ispitao pobijano rjeSenje u granicama zalbenih navoda branitelja i po sluzbenoj
duznosti u smislu ¢lana 321. u vezi sa ¢lanom 338. ZKP FBiH, pa je odlucio kao u izreci iz
sljedecih razloga:

Branitelj osumnjicenog I. A. Zalbom ne osporava postojanje osnovane sumnje da je njegov
branjenik ucinio krivicno djelo zbog kojeg se protiv njega vodi istraga, kao opéeg uvjeta za
pritvor, ali osporava postojanje posebnih pritvorskih razloga propisanih odredbama ¢lana
146. stav 1. tacka a), ¢) i d) ZKP FBiH.

Osporavajuéi postojanje osnovane sumnje da je osumnji¢eni S. A. uginio kriviéno djelo
Ubistvo iz ¢lana 166. stav 1., u vezi sa ¢lanom 31. KZ FBiH, njegova braniteljica u Zalbi
najprije prigovara da je pobijanim rjeSenjem ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog
postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka a) ZKP FBiH, jer je u donoSenju rjeSenja ucestvovala
sudija K. Z., koja je bila ¢lan vijeéa koje je donijelo rjesenje o odredivanju pritvora
osumnji¢enim I. A. i S.A. broj 09 0 K 034248 19 Kv 4 od 20.09.2019. godine. Kako je
navedena sudija od ranije upoznata sa svim dokazima, smatra da ona nije mogla uc¢estvovati
u donos$enju pobijanog rjeSenja i da je stoga sud bio nepropisno sastavljen.

Nisu osnovani navedeni zalbeni prigovori.

Iz stanja spisa i pobijanog rjeSenja slijedi da je rjeSenje broj 09 0 K 034248 19 Kv 4 od
20.09.2019. godine na koje braniteljica ukazuje, donijelo vanraspravno vijece prvostepenog
suda prilikom ponovnog odlucivanja o prijedlogu kantonalnog tuzitelja za produzenje
pritvora osumnji¢enim LAr. i S. A.. Okolnost $to je sudija K. Z. udestvovala u donosenju
tog i pobijanog rjeSenja, ne znac¢i da je sud bio nepropisno sastavljen, jer ZKP FBiH ni
jednom odredbom ne propisuje zabranu da vanraspravno vijece u istom sastavu (ili pojedini
sudija koji je ranije bio Clan tog vije¢a) ponovno odlucuje o produZenju pritvora
osumnji¢enom. Kako iz rjeSenja na koje je u Zalbi ukazano ne proizilazi da je navedena
sudija u istom predmetu postupala kao sudija za prethodni postupak, odnosno kao sudija za



prethodno saslusanje, $to bi predstavljalo razlog za izuzece sudije, stoga nije ucinjena bitna
povreda odredaba krivi¢nog postupka na koju u zalbi braniteljica ukazuje.

Nadalje, braniteljica osumnji¢enog S. A. u zalbi prigovara da se zaklju¢ak iz pobijanog
rjeSenja o postojanju osnovane sumnje da su osumnji¢eni ucinili predmetno krivicno djelo,
ne zasniva na sustinskoj ocjeni dokaza koje je u toku istrage pribavilo tuziteljstvo, ve¢ da se
radi o doslovnom prepisivanju navoda iz prijedloga tuzitelja za produZenje pritvora,
navedeno na stranama 7. do 11. pobijanog rjeSenja. Stoga smatra da sud svoju odluku ne
temelji na vlastitim, nego na navodima tuzitelja iz prijedloga i da je na taj nacin uinjena
bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBIiH.

Ovakvim zalbenim prigovorima je dovedena u pitanje zakonitost pobijanog rjeSenja.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizilazi da su tacni zalbeni navodi braniteljice
osumnji¢enog S. A. 0 izostanku sudske analize i ocjene dokaza na kojima se zasniva
zakljucak o postojanju osnovane sumnje i da su u rjesenju (pocev od strane 8. pa do strane
12.) navedeni doslovno identi¢ni razlozi iz prijedloga tuzitelja za produzenje pritvora
(strana 2. do 5.). Navedeno sasvim jasno upucuje da je prvostepeni sud propustio da izvrsi
svoju analizu dokaza na koje se pozvao i da prema vlastitom utvrdenju odredeno navede Sta
iz tih dokaza upucuje na zakljucak da postoji osnovana sumnja da su osumnjiceni ucinili
krivicno djelo za koje se terete. Kako je, dakle, u pobijanom rjeSenju od strane
prvostepenog suda izostala ocjena dokaza na kojoj bi se temeljio zakljucak suda o
postojanju osnovane sumnje, to pobijano rjeSenje ne sadrzi razloge o odlu¢nim
¢injenicama. Time je ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav
1. tacka k) ZKP FBiH.

Ostalim zalbenim prigovorima braniteljice ovog osumnji¢enog se osporava pravilnost
zakljucka prvostepenog suda o postojanju osnovane sumnje da je njen branjenik ucinio
predmetno kriviéno djelo, pa buduci da je utvrdeno postojanje bitne povrede odredaba
kriviénog postupka u pobijanom rjeSenju, ovaj sud nije u prilici da razmatra Zalbene osnove
nizeg reda. Takoder, budu¢i da je ovaj sud ocijenio osnovanim Zzalbene prigovore
braniteljice osumnji¢enog S.A. kojima je dovedena u pitanje zakonitost prvostepenog
rjeSenja u odnosu na osnovanu sumnju kao op¢i uvjet za pritvor, Zalbene prigovore
branitelja osumnji¢enih I. A. i S. A. koji se odnose na posebne pritvorske razloge iz ¢lana
146. stav 1. tacka a), ¢) 1 d) ZKP FBiH ovaj sud nije bio u prilici da razmatra.

Iz iznesenih razloga je ovaj sud, na osnovu ¢lana 337. stav 3. ZKP FBiH, djelimi¢nim
uvazavanjem Zalbe braniteljice osumnji¢enog S. A., a po sluzbenoj duznosti, na osnovu
¢lana 324. ZKP FBiH, i u odnosu na osumnji¢enog I. A. ukinuo pobijano rjesenje i predmet



vratio prvostepenom sudu na ponovno odlu¢ivanje. Naime, odredbom c¢lana 324. ZKP
FBiH propisano je da, ako drugostepeni sud povodom ma ¢ije zalbe utvrdi da su razlozi
zbog kojih je donio odluku u korist optuzenog od koristi i za kojeg od saoptuzenih koji nije
podnio zalbu ili je nije podnio u tom pravcu, postupice po sluzbenoj duznosti kao da takva
zalba postoji. U konkretnom slu¢aju, ovaj sud je nasao da su razlozi zbog kojih je donio
odluku u korist osumnji¢enog S. A., od koristi i za osumnji¢enog |. A., ¢&iji branitelj nije
podnio zalbu u tom pravcu, pa je stoga, primjenom ¢lana 324. ZKP FBiH, prvostepeno
rjesenje ukinuo i u odnosu na osumnjicenog I. A.

Pri ponovnom odluc¢ivanju, sud ¢e otkloniti u¢injenu bitnu povredu odredaba kriviénog
postupka na koju je ukazano ovim rjeSenjem, pa ¢e, nakon brizljive i savjesne ocjene svih
relevantnih okolnosti, mo¢i donijeti pravilnu i na zakonu osnovanu odluku.

Zapisnicar Predsjednica vijeca
Senka Herié,s.r. Dodik mr Bozidarka,s.r.



