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Sarajevo, 05.11.2018. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u vijecu sastavljenom od sudija mr. Bozidarke
Dodik kao predsjednice vije¢a, Vesne Stankovié Cosoviée i Zorice Gogala, kao ¢lanica
vijeéa, uz ueiée zapisni¢arke Mevlide Seta, u krivinom predmetu protiv optuzenog S.H.,
zbog krivicnog djela Organizovani kriminal iz ¢lana 342. stav 3. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine u vezi sa kriviénim djelima: Teska krada iz ¢lana 287. stav
1. tacka a), Neovlasteno prisluskivanje i zvu¢no snimanje iz ¢lana 188. stav 1. i Iznuda iz
¢lana 295. stav 2. u vezi sa stavom 1., istog zakona, odlucujuéi o zalbi branioca optuzenog
S.H., advokata S.Z. iz S., izjavljenoj protiv rjesenja Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0
K 022049 17 K 3 od 27.06.2017. godine, u sjednici vije¢a odrzanoj dana 05.11.2018.
godine, donio je sljedece:

RIJESENJE

Uvazava se zalba branioca optuzenog S.H., ukida se rjesenje Kantonalnog suda u Sarajevu
broj 09 0 K 022049 17 K 3 od 27.06.2017. godine i Zalba branioca optuzenog S.H.
izjavljena protiv presude Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K 022049 17 K 3 od
07.04.2017. godine, smatra dopustenom.

Obrazlozenje

RjeSenjem Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K 022049 17 K 3 od 27.06.2017. godine
odbacena je kao nedozvoljena Zalba branioca optuzenog S.H. izjavljena na presudu toga
suda broj 09 0 K 022049 17 K 3 od 07.04.2017. godine kojom je optuzeni S.H. oglasen
krivim zbog krivi¢nog djela Organizovani kriminal iz ¢lana 342. stav 3. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: KZ FBiH) u vezi sa kriviénim djelima:
Teska krada iz ¢lana 287. stav 1. taka a), Neovlasteno prisluskivanje i zvu¢no snimanje iz
Clana 188. stav 1. i Iznuda iz ¢lana 295. stav 2. u vezi sa stavom 1., istog zakona i osuden
na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) godina, u koju kaznu mu je uraCunato vrijeme
provedeno u pritvoru od 11.01.2015. godine, do stupanja na izdrzavanje kazne zatvora. Na
osnovu ¢lana 78. KZ FBiH optuZenom je izreCena mjera sigurnosti oduzimanje predmeta
koji su taksativno nabrojani u potvrdama o privremenom oduzimanju predmeta blize
navedenim u izreci presude.



Protiv navedenog rjesenja blagovremeno je zalbu izjavio branilac optuzenog zbog pogresno
ili nepotpuno utvrdenog Ccinjeni¢nog stanja u smislu ¢lana 314. Zakona o krivicnom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem takstu: ZKP FBiH), uz prijedlog da se
zalba uvazi, pobijano rjeSenje ukine, te da se zalba od 07.06.2017. godine, izjavljena na
presudu Kantonalnog suda Sarajevo broj 09 0 K 022049 17 K 3 od 07.04.2017. godine,
dostavi drugostepenom sudu na odluku.

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Federalni tuZilac podneskom broj T 09 0 KTOZ 0074425 17 od 17.10.2017. godine je
predlozio da se zalba branioca optuzenog uvazi, ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati
prvostepenom sudu na dalji postupak.

Ovaj sud je ispitao pobijano rjeSenje u granicama prigovora branioca optuzenog i po
sluZzbenoj duznosti da li je na Stetu optuzenog povrijeden Krivi¢ni zakon u smislu ¢lana 321
u vezi sa ¢lanom 338 ZKP FBiH, pa je odlucio kao u izreci ovog rjeSenja iz sljede¢ih
razloga:

U zalbi branioca optuzenog se navodi da je prvostepeni sud pogresno utvrdio €injenice i
radi toga izveo pogresan zaklju¢ak da se optuzeni prihvatanjem sporazuma o priznanju
krivnje odrekao prava na zalbu na izreCenu mjeru sigurnosti, obzirom da optuzeni prilikom
zakljuCenja sporazuma sa tuziocem nije ni dogovorio izricanje mjere oduzimanje predmeta
iz ¢lana 78. KZ FBiH (u Zalbi pogresno navedeno ZKP FBiH).

Iz sadrzaja Zalbe proizilazi da se Zalbom osporava pravilnost utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i
zakljucak suda o postojanju ili nepostojanju ¢injenica vaznih za odlucivanje. Osnovano se
zalbom branioca optuzenog navodi da je prvostepeni sud pogresno zakljucio da se optuZeni
odrekao prava ulaganja Zalbe na mjeru sigurnosti oduzimanje predmeta, kao
kriviénopravnu sankciju propisanu ¢lanom 78. KZ FBIH u vezi sa ¢lanom 6. istog zakona i
da je slijedom toga pogreSno postupio kada je odbacio Zalbu optuzenog izjavljenu na
presudu Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K 022049 17 K 3 od 07.04.2017. godine, u
dijelu odluke o mijeri sigurnosti oduzimanje predmeta, kao nedozvoljenu, obzirom da ta
krivicna sankcija nije ni bila utvrdena u zaklju¢enom sporazumu o priznanju krivnje.

Prema odredbi ¢lana 246. stav 6. tacka a) 1 ¢) ZKP FBiH uslov za prihvatanje od strane
suda sporazuma o priznanju krivnje zaklju¢enog izmedu optuzenog i njegovog branioca, sa
jedne strane i1 kantonalnog tuzioca, sa druge strane, je utvrdenje suda da je do sporazuma o
priznanju krivnje doSlo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem (tacka a), te upoznavanja
optuzenog sa svim zakonskim posljedicama pismeno zaklju¢enog sporazuma o priznanju
krivnje, uklju€ujuéi 1 potpuno razumijevanje optuzenog da se sporazumom o priznanju
krivnje odri¢e, ne samo prava na sudenje, ve¢ 1 prava na zalbu na krivicnopravnu sankciju
koja ¢e mu se izre¢i na osnovu sacinjenog sporazuma (tacka c).



Procesne posljedice gubitka prava na zalbu na izreCenu krivicnopravnu sankciju za
optuzenog nastaju u trenutku prihvatanja sporazuma o priznanju krivnje od strane suda. Sud
je vezan sporazumom Koji je prihvatio i mora izre¢i onu krivi¢nopravnu sankciju koja je
predvidena sporazumom, S§to nesumnjivo proizilazi iz stava 5. Clana 246. ZKP FBiH.
Medutim, ako sud izrekne optuzenom krivicnopravnu sankciju koja nije utvrdena
sporazumom o priznanju krivnje, koji je sud prihvatio, onda stranke i branilac imaju pravo
da izjave zalbu zbog odluke o toj krivicnopravnoj sankciji, kao i po svim ostalim zalbenim
osnovama, vezano za krivicnopravnu sankciju koja nije utvrdena u sporazumu.

Kako je u konkretnoj krivi¢nopravnoj situaciji prvostepeni sud izrekao optuzenom i
krivicnopravnu sankciju (mjeru sigurnosti oduzimanje predmeta) koja nije utvrdena u
sporazumu o priznanju krivice, zalbu branioca optuzenog izjavljena na tu sankciju je
dozvoljena. Radi toga valjalo je pobijano rjeSenje ukinuti u smislu ¢lana 337 stav 3 ZKP
FBIH.

U nastavku postupka prvostepeni sud ¢e postupiti u skladu sa odredbom ¢lana 317. ZKP
FBiH, a nakon toga ¢e zalbu sa svim spisima, dostaviti drugostepenom sudu, radi
donosenja odluke.

Zapisnicarka Predsjednica vijeca
Mevlida Seta,s.r. mr. Bozidarka Dodik,s.r.



