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Sarajevo, 01.09.2020. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijecu sastavljenom od sudija
Slavka Mari¢a kao predsjednika vije¢a, Emira Neradina i Hurije Muratovi¢ kao ¢lanova
vijeca, uz udeiée Zivane Roi¢ kao zapisni¢ara, u krivinom predmetu protiv optuzene S.J.,
zbog kriviénog djela Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387 stav 2. u vezi sa stavom 1.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, odlucujuci o zalbi branitelja optuzene
S.J., izjavljenoj protiv presude Kantonalnog suda u Livnu broj 68 0 K 036847 20 Kzk 2 od
13.02.2020. godine, nakon odrzane sjednice vijeca dana 01.09.2020. godine, kojoj je
prisustvovao federalni tuzitelj Slavo Laki¢, a u odsutnosti uredno obavijestene optuzene
S.J. i njenog branitelja — odvjetnika Gorana Bradarica iz Livna, donio je sljedecu:

PRESUDU

Povodom Zzalbe branitelja optuzene S.J., a po sluzbenoj duznosti, presuda Kantonalnog suda
u Livnu broj 68 0 K 036847 20 Kzk 2 od 13.02.2020. godine preinacava se i sudi:

Optuzena S.J., kéi S. i M. rodene B., rodena .... godine u L., nastanjena u ..., opéina L.,
pismena, VSS, po zanimanju dipl. ekonomistica, zaposlena na radnom mjestu direktorica
Turisticke zajednice HBZ Livno, JMBG optuZene ..., po nacionalnosti Hrvatica,
drzavljanka Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske, udata, majka dvoje djece, srednjeg
imovnog stanja, osudivana presudom Opcinskog suda u Livnu broj K-43/99 od
4.4.2001.godine zbog kriviénog djela Ugrozavanje javnog prometa iz Clana 315. stav 3.
ranijeg Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine na kaznu zatvora u trajanju od 3
(tri) mjeseca, uvjetno na 1 (jednu) godinu i presudom Opc¢inskog suda u Livnu broj K
12590 od 10.6.2010. godine zbog produzenog krivicnog djela Nesavjestan rad u sluzbi iz
¢lana 387. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine
na kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) mjeseci, uvjetno na 2 (dvije) godine, protiv optuzene
se ne vodi drugi krivicni postupak,

na osnovu Clana 299. tacka a) Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne 1
Hercegovine,



OSLOBADA SE OD OPTUZBE
da je:

Kao sluzbena osoba u svojstvu direktora Turistitke zajednice Hercegbosanske Zupanije,
tijekom 11. 1 12. mjeseca 2012. godine ocito nesavjesno postupila u obavljanju duznosti,
tako $to nije postupila po Odluci o usvajanju programa raspodjele sredstava za oCuvanje,
konzerviranje i obnavljanje kulturno-historijskog nasljeda i oCuvanja, zastite, obnavljanja
prirodnog nasljeda, ostvarenih od ¢lanarina Turistickim zajednicama i boravisnim taksama
za razdoblje od 01.01. do 31.12.2011. godine, odluka objavljena u Sluzbenim novinama F
BiH broj: 98/12 od 16. 11. 2012. godine i po Nalogu Federalnog ministarstva kulture i
Sporta i Federalnog ministarstva okoli$a i turizma broj: 06-22-745/12-32 od 19. 11. 2012.
godine, kojim je nalozeno Turistickoj zajednici Kantona 10, da u roku od 15 dana izvrsi
uplatu 18.000,00 KM, poduzecu "Listanac" d.o.o. Livno, za realizaciju programa promocije
prirodnog nasljeda na racun broj: ... Uni Credit banka, te nije uplatila navedeni iznos novca
od 18.000,00 KM navedenom poduzecu, nanijevs§i mu tako Stetu u naprijed navedenom
1ZNosu,

¢ime bi ucinila kriviéno djelo Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi sa
stavom 1. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

Na osnovu ¢lana 203. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine,
troskovi kriviénog postupka padaju na teret budzetskih sredstava i to tako Sto troskovi
nastali u postupku pred Opc¢inskim sudom u Livnu 1 postupku odluc¢ivanja po Zalbama
protiv presuda tog suda padaju na teret budzetskih sredstava Opéinskog suda u Livnu, dok
troskovi nastali u pretresu pred Kantonalnim sudom u Livnu i postupku odlucivanja po
Zalbama protiv presuda tog suda padaju na teret budZetskih sredstava Kantonalnog suda u
Livnu.

OBRAZLOZENIJE

Presudom Kantonalnog suda Livnu broj 68 0 K 036847 20 Kzk 2 od 13.02.2020. godine
optuzena S.J. je, nakon odrzanog pretresa pred drugostepenim sudom, oglasena krivom da
je ucinila kriviéno djelo Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1.
Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine (KZ FBiH) i osudena na kaznu zatvora u
trajanju od 3 (tri) mjeseca. Istom presudom je optuZena S.J. obavezana na placanje troSkova
pausala u iznosu od 150,00 KM.

Protiv navedene presude je blagovremeno zalbu izjavio branitelj optuzene S.J. — odvjetnik
Goran Bradari¢ iz Livna, zbog bitne povreda odredaba krivicnog postupka, pogresne
primjene Krivicnog zakona, pogresno ili nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i zbog
odluke o krivi¢nopravnoj sankciji. U zalbi je sadrzan prijedlog da ovaj sud Zalbu uvazi,
pobijanu presudu preina¢i na nafin da optuzenu oslobodi od optuzbe da je pocinila
predmetno krivi¢no djelo, ili alternativno, da optuzenoj izrekne uvjetnu osudu.



Kantonalno tuziteljstvo Kantona 10 Livno nije dostavilo odgovor na ovu zalbu.

Federalni tuzitelj je u svom podnesku broj T10 0 KTPOZKZ 0006491 20 2 od 24.08.2020.
godine predlozio da se, iz razloga koje navodi u podnesku, zalba branitelja optuzene S.J.
odbije kao neosnovana.

Na sjednici vijeca, koja je odrzana shodno odredbi ¢lana 319. stav 3. ZKP FBiH, federalni
tuzitelj je ostao kod izjasnjenja i prijedloga iz ranije citiranog dopisa.

Ovaj sud je pobijanu presudu ispitao u granicama zalbenih navoda i po sluzbenoj duznosti u
smislu odredbe ¢lana 321. ZKP FBiH, pa je nakon toga odlucio kao u izreci ovog rjesenja
iz razloga koji slijede:

Branitelj optuzene u zalbi navodi da je drugostepeni sud pocinio bitnu povredu odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBiH jer je izreka presude
nerazumljiva, protivrjeCna sama sebi i razlozima presude, te da obrazloZenje pobijane
presude ne sadrzi razloge o odluénim ¢injenicama. Medutim, kako zalba ne precizira u
¢emu se ogledaju navedene povrede u konkretnom slucaju, takvi pausalni zalbeni navodi
nisu mogli biti ni ispitani.

Ispitujuci pobijanu presudu povodom Zalbe branitelja optuzene, a po sluzbenoj duznosti u
smislu ¢lana 321. ZKP FBiH, tj. da li je na Stetu optuzene povrijeden krivi¢ni zakon, ovaj
sud je nasao da djelo za koje je optuzena oglaSena krivom ne sadrzi sva zakonom propisana
obiljezja krivicnog djela Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. KZ
FBiH. Naime, prema odredbi ¢lana 300. tacka a) ZKP FBiH, presuda kojom se optuzeni
oglasava krivim, pored ostalog, mora sadrzavati ¢injenice i okolnosti koje ¢ine obiljezja
kriviénog djela, kao i one od kojih ovisi primjena odredene odredbe krivicnog zakona. 1z
navedene zakonske odredbe slijedi da opis krivicnog djela pored objektivnih, mora
sadrzavati i subjektivne elemente (dakle, ¢injenice i okolnosti iz kojih proizilazi psihicki
odnos ucinitelja prema djelu za koje se tereti). Subjektivnu stranu bic¢a krivicnog djela
Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH ¢ini umisljaj kada je
u pitanju o€ito nesavjesn0 postupanje u vrSenju duznosti (na jedan od tri alternativno
postavljena nacina — povredom zakona, opcéeg akta ili propustanjem duZnosti nadzora), dok
je u odnosu na tezu posljedicu dovoljan i nehat. Primjenjuju¢i navedeno tumacenje na
konkretan slucaj, ovaj sud nalazi da u opisanoj Cinjeni¢noj strukturi kriviénog djela
Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, za koje je optuzena
oglasena krivom prvostepenom presudom, pored objektivne, nije sadrZzana i njegova
subjektivna komponenta. Tako iz izreke proizilazi da je optuzena oglasena krivom da je:
,Kao sluzbena osoba u svojstvu direktora Turisti¢ke zajednice Hercegbosanske Zupanije,
tijekom 11. i 12. mjeseca 2012. godine ocito nesavjesno postupila u obavljanju sluzbene
duznosti, tako S§to nije postupila po Odluci o usvajanju programa raspodjele sredstava ...,
kao i Nalogu Federalnog ministarstva kulture i Sporta i Federalnog ministarstva okolisa i
turizma ... kojim je nalozeno Turisti¢koj zajednici Kantona 10 da u roku od 15 dana izvrsi
uplatu 18.000,00 KM, poduzecu ,,Listanac* d.o.o. ... te nije uplatila navedeni iznos novca ...



nanijevsi mu tako Stetu u naprijed navedenom iznosu®. Ocigledno je da u ovako datom
opisu djela nisu navedene Cinjenice i okolnosti iz kojih bi proizilazilo da optuzena postupa
umisljajno (zbog Cega, po logici stvari, nije vidljivo ni to 0 kojem obliku umisljaja se radi)
kada je u pitanju nepostupanje po opéem aktu koje joj se stavlja na teret, niti je vidljiv njen
psihicki odnos prema opisanoj posljedici. Ovakav opis je nuzno morao biti inkorporiran u
¢injeni¢noj osnovi kako dispozitiva optuznice, tako i izreke pobijane presude, da bi
optuzena bila oglasena krivom za predmetno krivic¢no djelo.

Nadalje, kada je u pitanju radnja izvrSenja predmetnog krivicnog djela, koja je odredbom
¢lana 387. stav 1. KZ FBiH definisana kao oc€ito nesavjesno postupanje u vrsenju duznosti
(na jedan od tri zakonom propisana alternativna nacina), opis krivicnog djela Nesavjestan
rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, za koji je optuzena oglasena
krivom, ne sadrzi ni ¢injenice i okolnosti iz kojih proizilazi da je postupanje optuzene u
vrsenju duznosti kao sluzbene osobe bilo o€ito nesavjesno. Radi se, naime, o bitnom
obiljezju koje ovo krivicno djelo razgrani¢ava od ,,0bi¢nog™ nesavjesnog postupanja u
vr$enju duznosti (zanemarivanja duznosti i neurednosti manjeg intenziteta i znacaja i sl.
koje predstavljaju povredu sluzbenih ili duznosti odgovornih osoba za koje se moze snositi
disciplinska odgovornost), zbog ¢ega cCinjeni¢ni opis krivicnog djela mora sadrzavati
¢injenice 1 okolnosti iz kojih proizilazi postojanje ovog obiljezja. Navodenje Cinjenica i
okolnosti koje se ograni¢avaju isklju¢ivo na njen propust da postupi po odredenom opéem
aktu, bez ukazivanja na bilo kakve druge Cinjenice i okolnosti koje bi takvom postupanju
dale karakter oCito nesavjesnog postupanja, u konkretnom slucaju ima za posljedicu da
opisu kriviénog djela nedostaju Cinjenice i okolnosti iz kojih proizilazi da je optuzena, kao
sluzbena osoba postupala oc¢ito nesavjesno u vrSenju duznosti, pa slijedi da ¢injeni¢ni opis
krivicnog djela za koje je optuZena oglaSena krivom ne sadrZi ni ovo obiljezje datog
krivicnog djela.

Kako su u konkretnom slu¢aju u opisu krivicnog djela sadrzanog u izreci pobijane presude
izostali bitni elementi krivicnog djela Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi
stava 1. KZ FBIiH (nije naznacen psihicki odnos optuzene prema djelu, niti Cinjenice i
okolnosti iz kojih proizilazi da je postupanje optuzene bilo o€ito nesavjesno), prvostepeni
sud je povrijedio kriviéni zakon na Stetu optuzene (jer djelo za koje je prvostepenom
presudom optuzena oglaSena krivom nije krivi¢no djelo). Istovremeno ovaj sud je ustanovio
da 1z predmetnog Cinjeni¢nog opisa ne proizilaze obiljezja ni nekog drugog krivicnog djela
propisanog u KZ FBIH.

Iz tih razloga, a na osnovu c¢lana 329. stav 1. ZKP FBiH ovaj sud je preinacio pobijanu
presudu tako Sto je, primjenom odredbe ¢lana 299. tacka a) ZKP FBiH, optuzenu S.J.
oslobodio od optuzbe da je radnjama za koje je izrekom pobijane presude bila oglasena
krivom ucinila krivi¢no djelo Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi stava 1.
KZ FBiH.

S obzirom da je ovaj sud naSao utvrdenim da je pobijanom presudom povrijeden Krivicni
zakon na Stetu optuzene, radi ¢ega je i donio presudu kojom se optuzena oslobada od



optuzbe na osnovu ¢lana 299. tacka a) ZKP FBiH, postalo je bespredmetno ispitivati ostale
zalbene prigovore.

Kada je rije¢ o troSkovima krivi¢nog postupka, obzirom da je u ovom predmetu donesena
presuda kojom se optuzena oslobada od optuzbe, odlu¢eno je da troSkovi u ovom
krivicnom predmetu na osnovu ¢lana 203. stav 1. ZKP FBiH padaju na teret budzetskih
sredstava 1 to na nacin da troSkovi prvostepenog postupka i postupka odlucivanja po
Zalbama protiv prvostepenih presuda padaju na teret budzetskih sredstava Opcinskog suda
u Livnu, a troskovi pretresa pred drugostepenim sudom i odlu¢ivanja po zalbama protiv
drugostepenih presuda padaju na teret budzetskih sredstava Kantonalnog suda u Livnu.

Na osnovu izloZzenog, ovaj sud je temeljem ¢lana 329. stav 1. ZKP FBiH, donio odluku kao

u izreci presude.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Zivana Roié,s.r. Slavko Mari¢,s.r.



