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Sarajevo, 02.09.2019. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vije¢u sastavljenom od
sudija Slavka Pavlovi¢a kao predsjednika vije¢a, Ismete Mujanovi¢ i Sonje RadoSevié
kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje Mevlide Seta kao zapisniGara, u krivinom
predmetu protiv optuzenih S.S. i M.S., zbog krivi¢nog djela Razbojnistvo iz ¢lana 289.
stav 2., u vezi sa stavom 1. i ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, a protiv optuzenog M.S. i zbog kriviénog djela Nedozvoljeno drzanje
oruZzja ili eksplozivnih materija iz ¢lana 371. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne
I Hercegovine, odluc¢ujuéi o zalbama branitelja optuzenih S.S. i M.S. izjavljenim protiv
presude Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 0 K 012064 17 K 2 od 16.11.2018. godine, u
sjednici vije¢a odrzanoj dana 02.09.2019. godine, u prisustvu federalnog tuzitelja
Dragana Stupara, optuzenih S.S. i M.S. i njihovih branitelja, S.F.H. i S.C., donio je

RIJESENJE

Zalbe branitelja optuzenih S.S. i M.S. se uvazavaju, pa se presuda Kantonalnog suda u
Tuzli broj 03 0 K 012064 17 K 2 od 16.11.2018. godine ukida i predmet vraca
prvostepenom sudu na ponovno odluéivanje.

Obrazlozenje

Presudom Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 0 K 012064 17 K 2 od 16.11.2018. godine,
koja je donesena na osnovu zakljucenog sporazuma o priznanju krivnje, optuzeni S.S. i
M.S. oglaseni su krivim za krivicno djelo Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa
stavom 1. 1 ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine (KZ FBiH), a
optuzeni M.S. i za krivi¢no djelo Nedozvoljeno drzanje oruzja ili eksplozivnih materija
iz ¢lana 371. stav 1. KZ FBiH, pa je sud optuzenom M.S. na osnovu ¢lanova 54. stav 1.,
42.,43.149., au odnosu na krivi¢no djelo Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa
stavom 1. KZ FBiH i uz primjenu ¢lanova 50. tacka b) i 51. stav 1. tacka d) KZ FBiH,
utvrdio za krivicno djelo Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ
FBiH kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6 (Sest) mjeseci i za krivi¢no djelo
Nedozvoljeno drzanje oruzja ili eksplozivnih materija iz ¢lana 371. stav 1. KZ FBiH



kaznu zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) mjeseca, te ga na osnovu ¢lana 54. stav 2. tacka b)
KZ FBiH, osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 9 (devet)
mjeseci, dok je sud optuzenog S.S. na osnovu ¢lanova 42., 43., 49., 50. tacka b) i 51.
stav 1. tacka d) KZ FBiH osudio na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6
(Sest) mjeseci. Na osnovu ¢lana 57. stav 1. KZ FBiH u izreCenu kaznu optuzenima je
uracunato vrijeme provedeno u pritvoru od 21.11.2013. godine do 09.04.2014. godine.
Na osnovu c¢lana 78. KZ FBiH optuzenom M.S. je izreena sigurnosna mjera
oduzimanja predmeta izvrSenja kriviénog djela, te su oduzeti automatska puska tip
,»AK-47 kalasnjikov* marke ,,CZ M 70 AB2%, cal 7,62x39 mm, fabri¢kog broja ..., na
tijelu i poklopcu i broja ... na nosacu klipa i zatvara¢u, dva okvira, pistolj marke ,,CZ M
57 bez fabrickog broja i bojevi meci preostali nakon vjestacenja, 55 bojevih metaka cal
7,62x39 mm i 15 bojevih metaka nakon vjestacenja cal 7,62x25 mm. Na osnovu ¢lana
202. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBiH)
optuzeni su solidarno obavezani da naknade troskove krivicnog postupka o ¢ijoj visini
¢e biti odluceno posebnim rjesSenjem u smislu ¢lana 200. stav 2. ZKP FBiH. Na osnovu
Clana 212. stav 3. ZKP FBiH, optuzeni su solidarno obavezani da naknade Stetu
oste¢enom G.P. u iznosu od ... KM u roku od 30 dana od dana pravosnaznosti presude,
dok je oste¢eni Z.P. upuéen da imovinskopravni zahtjev moze ostvariti u parni¢énom
postupku.

Protiv ove presude Zalbu su izjavili branitelj optuzenog S.S., advokat S.F.H. iz T. i
branitelj optuzenog M.S., advokat S.C. iz T.

Zalbom branitelja optuZenog S.S. navedena presuda se pobija zbog bitnih povreda
odredaba krivicnog postupka i pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja s
prijedlogom da se zalba uvazi i pobijana presuda preinaci te, kako navodi u zalbi,
postupi u skladu sa ¢lanom 299. tatka b) ZKP FBiH i meritorno donese presuda kojom
se optuzeni oslobada od krivi¢ne odgovornosti za djelo koje mu je stavljeno na teret
koje nije pocCinio, a zbog ociglednog nedostatka dokaza koji izvan svake razumne
sumnje dokazuju krivicu optuzenog i neuracunljivosti optuzenog ili pak da se pobijana
presuda ukine i prvostepenom sudu naloZi provodenje zakonitog kompletnog postupka
u predmetnoj krivicnopravnoj stvari izvodenjem svih dokaza optuZzbe i odbrane i na
temelju toga da donese zakonitu presudu.

Branitelj optuzenog M.S. Zalbom pobija navedenu presudu zbog bitnih povreda
odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacke d) i k) ZKP FBiH, povrede
krivicnog zakona, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja, odluke o
troskovima postupka i imovinskopravnom zahtjevu, s prijedlogom da se zalba uvazi i
pobijana presuda ukine i odrzi pretres pred ovim sudom ili da se pobijana presuda
preinaci tako da se optuzeni M.S. oslobodi od obaveze plac¢anja troskova kriviénog
postupka, a oSte¢eni upute na parni¢ni postupak. U Zalbi je traZio da optuZeni i njegov
branitelj budu obavjesteni o sjednici vijeca ovog suda.

Kantonalni tuzitelj je dostavio odgovor na Zalbe branitelja optuzenih S.S. i M.S. kojim
je osporio sve navode iz tih Zalbi i predlozio da se zalbe odbiju kao neosnovane a
istovremeno je trazio da o sjednici vijeca drugostepenog suda bude obavjesten nadlezni
tuzitelj.



Federalni tuzitelj je podneskom broj T03 0 KTZ 0037528 19 2 od 14.03.2019. godine
predlozio da se zalbe branitelja optuZzenih uvaZze, pobijana presuda ukine te predmet
vrati prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.

Na sjednici vijeca ovog suda, koja je odrzana u smislu ¢lana 319. ZKP FBiH, branitelj
optuzenog S.S. je obrazlozio zalbu, ostajuci u cijelosti kod navoda i prijedloga iz te
zalbe, dok je optuzeni S.S. izjavio da se u potpunosti slaze sa onim §to je iznio njegov
branitelj te dodao da on nije ucinio kriviéno djelo za koje se tereti i koje mu se ,,namece
na silu“. Branitelj optuzenog M.S. je obrazlozio zalbu i naglasio da ostaje kod svih
navoda 1 prijedloga iz te Zalbe, te dodao da osnovanost Zalbenih navoda potvrduje 1
podnesak federalnog tuziteljstva u kojem je navedeno da je povrijedeno pravo optuzenih
na odbranu, odnosno da je prvostepeni sud ucinio bitnu povredu odredaba krivi¢nog
postupka, pa je u cijelosti ostao kod prijedloga iz zalbe. Optuzeni M.S. je izjavio da je u
cijelosti saglasan sa navodima svog branitelja. Federalni tuzitelj je izjavio da ostaje kod
navoda i prijedloga iz podneska od 14.03.2019. godine te naglasio da nema elemenata
dobrovoljnosti pa smatra da sud nije ni mogao da prihvati sporazum o priznanju krivnje
optuzenih, kako je obrazlozeno i u pomenutom podnesku.

Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda i po sluzbenoj
duzZnosti, u smislu ¢lana 321. ZKP FBiH da li je na Stetu optuzenih povrijeden kriviéni
zakon, pa je odlucio kao u izreci iz sljedecih razloga:

Branitelji optuzenih Zalbama pobijaju prvostepenu presudu zbog bitne povrede
odredaba kriviénog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka d) ZKP FBiH. S tim u vezi,
branitelj optuzenog S.S. u zalbi najprije navodi da je sporazum o priznanju Krivnje
zakljuen sa kantonalnim tuZziteljstvom na glavnom pretresu odrzanim pred
prvostepenim sudom dana 09.04.2014. godine bez provedenog postupka razmatranja
izjave o priznanju krivnje u smislu volje, svijesti i razumijevanja kod optuzenog, te da
nije postojalo dovoljno dokaza o njegovoj krivnji u smislu ¢lana 245. stav 1., tacke a) i
b) i stav 2. u vezi sa ¢lanom 246. stav 1., stav 4. tacka b) i stav 6. ZKP FBiH. U zalbi
branitelja se dalje tvrdi da ni u ponovljenom postupku optuzeni S.S. nije dobrovoljno
pristao na zakljucenje sporazuma o priznanju krivnje i da iz dokaza proizilazi da
oSteceni 1 svjedoci optuzenog ne terete za bilo kakvo kriviéno djelo, te da je u tom
smislu imao namjeru priloziti dokaze odbrane $to mu je uskra¢eno donoSenjem pobijane
presude, tako da je povrijedeno pravo na odbranu optuzenog, kako navodi u zalbi,
prevashodno radi neposrednog dokazivanja neistinitih i kontradiktornih izjava svjedoka.

I branitelj optuZzenog M.S. u zalbi ukazuje da je ovaj optuzeni na pretresu odrzanom
dana 16.11.2018. godine izjavio da odustaje od sporazuma kojeg je zakljucio 2014.
godine, ali da je prvostepeni sud, i pored insistiranja optuzenog da se odrzi glavni
pretres na kojem bi se izveli svi dokazi, prihvatio sporazum o priznanju krivnje i na taj
nacin optuZzenom uskratio pravo na odbranu, budu¢i da optuzeni smatra da bi dokazao
da nije ucinio krivi¢no djelo za koje je pobijanom presudom oglaSen krivim. Prema
stavu branitelja ovog optuzenog, samim tim $to U ponovljenom postupku na odrzanom
ro€iStu nije izvr§io provjeru da li je sporazum o priznanju krivnje zaklju¢en
dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem i Sto optuzenog S. nije bilo $ta pitao vezano
za zaklju€eni sporazum, odnosno §to nije postupio u smislu ¢lana 246. stav 6. ZKP
FBiH, sud je povrijedio pravo na odbranu optuzenog.



Ispituju¢i osnovanost iznesenih zalbenih navoda branitelja optuzenih S.S. i M.S., ovaj
sud je utvrdio da iz sadrzine spisa slijedi da je, nakon $to je na glavnom pretresu
odrzanom dana 09.04.2014. godine razmotrio i prihvatio sporazume 0 priznanju krivnje
koji su zakljuceni izmedu optuZenih, branitelja optuZzenih i kantonalnog tuZiteljstva,
prvostepeni sud donio presudu broj 03 0 K 012064 14 K od 09.04.2014. godine koja je
ukinuta rjeSenjem ovog suda broj 03 0 K 012064 14 Kz od 13.12.2017. godine i
predmet vracen prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje. 1z tog rjeSenja proizilazi
da je navedena presuda ukinuta jer nije bilo razloga o ispunjenosti svih uvjeta za
prihvatanje sporazuma o priznanju krivnje.

Uvidom u zapisnik sa ro€ista odrzanog u ponovljenom postupku dana 16.11.2018.
godine pred prvostepenim sudom utvrdeno je da je na zapisniku (strana 18.) najprije
konstatovano da branitelj optuzenog S.S. trazi da se izvedu svi dokazi koji su ranije
izvedeni, a potom da je branitelj ovog optuzenog izjavio da optuzeni S. odustaje od
sporazuma (strana 19. zapisnika). Takoder, iz istog zapisnika slijedi da je branitelj
optuzenog M.S. naglasio da, nakon $to je ukinuta presuda po sporazumu ,,moj branjenik
izjavljuje eksplicite, zna¢i da on odustaje od zakljuCenog sporazuma o priznanju
krivnje®, te trazi da se provede dokazni postupak i da se izvedu svi dokazi jer optuzeni
smatra da nije ucinio krivi¢no djelo za koje se tereti i to Zeli dokazati. U istom zapisniku
je konstatovano da je u zavr$noj rijeci branitelj optuzenog S.S. naveo da smatra da sud
ne moze donijeti presudu po sporazumu nego da provede kompletan dokazni postupak,
sa ¢ime se saglasio i optuzeni S.S., dok je branitelj optuzenog M.S. naglasio da je ovaj
optuzeni na danasnjem rocistu odustao od sporazuma, sa kojim navodima se saglasio i
optuzeni.

Iz razloga datih u pobijanoj presudi slijedi da prvostepeni sud, na strani 10. pasus 4.,
konstatuje da je sud ocijenio navedene dokaze i utvrdio da su priznanja krivnje
optuzenih S.S. i M.S. potvrdena tim dokazima odnosno da postoji dovoljno dokaza o
krivnji optuZenih u smislu ¢lana 246. stav 6. tacka b) ZKP FBiH, pa je na osnovu ¢lana
246. stav 5. ZKP FBiH prihvatio sporazume o priznanju krivnje zaklju¢ene dana
09.04.2014. godine izmedu kantonalnog tuzitelja, optuzenih S.S. i M.S. i njihovih
branitelja 1 utvrdio da su optuzeni ucinili krivicna djela za koja su pobijanom presudom
oglaseni krivim. Uz to, kako slijedi iz stanja spisa, prvostepeni sud iznosi stav da,
buduc¢i da je taj sud vec ranije prihvatio sporazume o priznanju krivnje zakljucene
09.04.2014. godine, nije bilo razloga da se ti sporazumi ne prihvate i u ponovnom
postupku.

Obzirom na takvo stanje u spisu, ovaj sud nalazi da je donoSenjem pobijane presude na
osnovu sporazuma o priznanju krivnje od 09.04.2014. godine, bez provjere da li su
ispunjeni uvjeti za prihvatanje tih sporazuma u smislu odredbe ¢lana 246. ZKP FBiH,
povrijedeno pravo optuZenih na odbranu. Naime, isklju¢ivo je pravo izbora optuZenih
da li ¢e prihvatiti zaklju€enje sporazuma o priznanju krivnje. Obzirom na ¢injenicu da je
nakon prihvatanja sporazuma o priznanju krivnje zaklju€enih izmedu optuzenih,
njihovih branitelja 1 kantonalnog tuziteljstva presuda kojom su ti sporazumi prihvaceni
ukinuta, iz ranije navedenih razloga, i predmet vra¢en prvostepenom sudu na ponovno
odlucivanje, neprihvatljiv je stav prvostepenog suda izraZzen u ponovnom postupku da
nema zakonskih razloga da se ne prihvate sporazumi koji su ve¢ zakljuceni dana
09.04.2014. godine i razmotreni u smislu odredbe ¢lana 246. ZKP FBiH, kako to sud



konstatuje na zapisniku sa rociSta odrzanog u ponovljenom postupku dana 16.11.2018.
godine (strana 19. zapisnika). Stoga je prvostepeni sud, obzirom na navode optuZenih i
njihovih branitelja istaknute u ponovljenom postupku na odrzanom rocistu od
16.11.2018. godine, da optuzeni odustaju od ranije potpisanih sporazuma o priznanju
krivnje, prihvatanjem sporazuma o priznanju krivnje bez provjere postojanja svih uvjeta
iz Clana 246. ZKP FBiH za takvo postupanje, povrijedio pravo optuzenih na odbranu,
¢ime je ucinjena bitna povreda odredaba krivinog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka
d) ZKP FBiH, na koje branitelji optuzenih osnovano ukazuju u podnesenim zalbama.

Branitelj optuzenog M.S. pobija prvostepenu presudu zbog bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBiH navodima da je izreka
pobijane presude nerazumljiva jer ne sadrzi potpuni opis umisljajnog postupanja
optuzenih, tj. nije opisano da li su optuzeni kritine prilike postupali sa direktnim ili
eventualnim umis$ljajem. Prema stavu branitelja, analizom izreke pobijane presude je
vidljivo da ista ne sadrzi htijenje, odnosno pristajanje na zabranjenu posljedicu, kao
bitno obiljezje kriviénog djela za koje je optuzeni oglasen Krivim. Suprotno iznesenim
zalbenim navodima, po ocjeni ovog suda, ¢injeni¢ni opis krivicnog djela razbojnistva za
koje je optuzeni M.S. pobijanom presudom oglasen krivim, sadrzi ¢injenice 1 okolnosti
iz kojih proizilaze kako radnje izvrSenja koje je preduzeo ovaj optuzeni (koje su u
dovoljnoj mjeri konkretizovane), tako i one koje se odnose na njegov psihicki odnos
prema tom krivicnom djelu, odnosno njegovo umisljajno postupanje. Stoga, izreka
pobijane presude nije nerazumljiva pa nije uéinjena ni bitna povreda odredaba krivicnog
postupka na koju branitelj ukazuje u zalbi.

Prema stavu branitelja optuzenog M.S., ucinjena je bitna povreda odredaba krivicnog
postupka iz razloga §to je u izreci presude navedeno da su optuzeni predmetno krivicno
djelo za koje su oglaseni krivim pocinili kao saizvrsitelji a ne u sastavu grupe, kako se
navodi u obrazlozenju presude i da je na taj nadin ucinjena bitna povreda odredaba
kriviénog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBiH. Iz pobijane presude (strana
12., pasus drugi obrazlozenja) proizilazi da prvostepeni sud, ocjenjujuc¢i utvrdeno
¢injeni¢no stanje nalazi da su u njemu sadrzana sva bitna, objektivna i subjektivna
odiljeZla krivi€nog djela Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2., u vezi sa stavom 1. 1 ¢lanom
31. KZ FBiH jer su optuzeni S.S. i M.S., kako navodi prvostepeni sud, sa umisljajem u
sastavu grupe ljudi prilikom izvrSenja djela upotrijebili vatreno oruzje. Medutim, kako
iz ¢injeni¢nog opisa krivicnog djela iz izreke presude ne proizilazi da je optuzenim
stavljeno na teret da je krivicno djelo RazbojniStvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa
stavom 1. KZ FBiH ucinjeno u sastavu grupe, $to je posebna kvalifikatorna okolnost tog
krivicnog djela, osnovano se Zalbom branitelja optuzenog M.S. ukazuje na
protivrje¢nost izreke sa razlozima datim u obrazlozenju presude i na ucinjenu bitnu
povredu odredaba krivi¢nog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP FBiH.

Posto su pri donoSenju prvostepene presude ucinjene bitne povrede odredaba kriviénog
postupka, ovaj sud nije bio u prilici da ispituje osnovanost zalbenih navoda branitelja
optuzenih koji su se odnosili na druge zalbene osnove.

Iz navedenih razloga, ovaj sud je djelimi¢nim uvazZavanjem zalbi branitelja optuzenih
S.S. i M.S,, na osnovu c¢lana 330. tacka a) ZKP FBiH, donio rjeSenje kojim je
prvostepenu presudu ukinuo i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovno



odlu¢ivanje. Naime, iako je u istom krivicnom predmetu presuda veé¢ jednom bila
ukinuta, ovaj sud nije u mogucénosti, shodno ¢lanu 325. stav 2. ZKP FBiH, otvoriti
pretres pred ovim sudom buduci da pred prvostepenim sudom nije proveden glavni
pretres i izvedeni dokazi.

Pri ponovnom odlucivanju, sud ¢e otkloniti u¢injenu bitnu povredu odredaba kriviénog
postupka na koje mu je ukazano ovim rjeSenjem, pa ¢e nakon savjesne i potpune ocjene
svih relevantnih ¢injenica 1 okolnosti mo¢i donijeti pravilnu i na zakonu osnovanu
odluku.

ZapisniCar Predsjednik vijeca
Mevlida Seta,s.r. Slavko Pavlovié,s.r.



